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UPRAWA I OCHRONA RZEPAKU OZIMEGO
W GOSPODARSTWACH ROLNICZYCH

Streszczenie

Dla pozyskania informacji o produkcji rzepaku ozimego w warunkach gospodarki rynkowej, przy zwiekszonym dostepie do
struktury systemu doradczego, przeprowadzono badania ankietowe. W ramach tego badania przeprowadzono wywiad z wlasci-
cielami piecdziesieciu gospodarstw rolnych z pieciu gmin powiatu szamotulskiego. Dane te byly niezbedne do okreslenia
wymagan stawianych projektowanemu komputerowemu systemowi doradczemu. Zebrane w badaniach ankietowych dane
poddano analizie wykorzystujac w tym celu metody statystyczne. Zebrane dane posortowano ze wzgledu na cztery czynniki
kategoryzujqce: gmine, powierzchnie catkowitq gospodarstwa, powierzchnie produkcji rzepaku ozimego oraz wyksztalcenie
mieszkancow gospodarstw. W celu lepszego poznania badanej populacji wykorzystano analize korelacji i regresji do zbadania
wystepujqcych zwiqzkow pomiedzy cechami ujetymi w ankiecie. Wyznaczono klasyczne statystyki opisowe dla badanych cech

przy podziale ze wzgledu na rozwazane czynniki kategoryzujqce.

1. Wprowadzenie

Wejscie Polski do Unii Europejskiej stawia przed rolni-
ctwem nowe wyzwania oraz stwarza bardziej przyjazne
rolnikowi i Srodowisku naturalnemu warunki rozwoju. Zwiaza-
ny z tym proces przemiany i unowoczesniania polskiego rolni-
ctwa musi odbywac si¢ jednocze$nie na poziomie woje-
wodztwa, gminy 1 indywidualnych gospodarstw rolnych.
Konieczna jest przebudowa struktury agrarnej oraz techno-
logiczna modernizacja przedsigbiorstw rolniczych i infra-
struktury rolniczej na wsi [3]. Przystosowywanie si¢ do
wymagan gospodarki rynkowej wymaga od rolnikéw podej-
mowania trudnych decyzji. Decyzje te zwiazane sa z wyko-
rzystaniem bardziej efektywnych technologii produkcji
uwzgledniajacych nowe, ulepszone odmiany roslin,
skuteczniejsze $rodki ochrony roslin i nawozy, a takze lepsze
wykorzystanie dostgpnego parku maszynowego. Doradztwo
rolnicze odgrywa istotna rolg w tym procesie przez udostgpnia-
nie niezbgdnych informacji i dostarczanie pomocy fachowe;.

Wytworzenie komputerowego systemu doradczego
powinno odpowiadaé wymaganiom potencjalnych uzytko-
wnikow. W celu pozyskania niezb¢dnych informacji o produ-
keji rzepaku w gospodarstwach rolnych, przeprowadzono
badania ankietowe w pig¢dziesigciu gospodarstwach z powiatu
szamotulskiego.

2. Metodyka badania ankietowego

W metodologii badan spotecznych metod¢ badan
ankietowych okresla si¢ jako metodg reprezentacyjna. Pozwala
ona na pozyskiwanie wiedzy o stosunkowo duzej zbiorowosci
na podstawie zbadania jej reprezentacji. W metodzie tej
postugujemy si¢ najczesciej wywiadem bezposrednim, w
ktérym udziat biora przynajmniej dwie osoby respondent i
przeprowadzajacy wywiad. Ankieta przeprowadzana
bezposrednio u respondenta taczy w sobie dwa modele
przeprowadzenia wywiadu: model ustny i pisemny. Ankietg
przeprowadza si¢ na $cisle okre§lonej probie respondentow,
czyli wytypowanej ograniczonej liczbie jednostek danej
zbiorowos$ci, ktére pomoga uzyska¢ informacje o calej
zbiorowosci [4, 5].

Najwazniejszym elementem wywiadu jest dobrze
skonstruowana ankieta oraz wtasciwy dobor proby. Wazne jest,

aby wszystkie pytania w ankiecie odnosily si¢ do sformuto-
wanego problemu centralnego i jednoczes$nie wiagzaly si¢ ze
soba tworzac zwarta i1 konsekwentna calo$§¢. Dobrze
skonstruowana ankieta powinna pobudzi¢ zainteresowanie
respondenta. Istotny jest takze odpowiedni podzial tematyczny
i logiczny pytan, to znaczy kolejne tematy i pytania powinny
by¢ zwiazane z poprzednimi tak, aby nie spowodowaé
dezorientacji urespondenta.

Przy wyborze proby mozemy stosowaé rozne metody.
Metody te podzielone sa na dwie grupy: metody oparte na
dowolnych zasadach badajacego (dobor kwotowy i celowy)
oraz metody oparte na rachunku prawdopodobienstwa (dobor
losowy, warstwowy, proporcjonalny i wielowarstwowy)
[2,4,5].

Stosujac metody proponowane przez metodologi¢ badan
spotecznych proces pozyskiwania informacji od rolnikow
rozpoczgto od sformutowania celu przeprowadzenia ankiety.
Zadaniem wywiadu bylo zgromadzenie danych niezbg¢dnych
do okreslenia wymagan stawianych projektowanemu kompu-
terowemu systemowi doradczemu. Zagadnienia zawarte
w ankiecie obejmuja informacje z zakresu uprawy i ochrony
roslin w gospodarstwach rolnych prowadzacych produkcje
rzepaku ozimego. Ankieta zawiera ogotem 46 pytan / tematow
pogrupowanych w cztery dziaty:

1. Informacje dotyczace struktury gospodarstwa oraz
zaplecza produkcyjnego;

2. Informacje dotyczace kosztow, wysokosci produkcji
rzepaku oraz rynkow zbytu;

3. Informacje dotyczace uprawy rzepaku;

4. Informacje dotyczace wyboru stosowanych nawozow oraz
srodkow ochrony roslin.

Dobierajac probg do przeprowadzenia badania ankieto-
wego postuzono si¢ metoda oparta na rachunku prawdopo-
dobienstwa. Wytypowano pigédziesiat gospodarstw rolnych
z pigciu gmin powiatu szamotulskiego (rys. 1).

Uwzgledniajac podziat administracyjny badanego regionu
do wyboru gospodarstw zastosowano warstwowa metode
pobierania proby losowej. Metoda ta polega na podziale bada-
nej populacji na warstwy i wylosowaniu z kazdej warstwy
proby prostej gospodarstw rolniczych. Wykorzystano podziat
regionu na pig¢ gmin (Duszniki, Kazmierz, Ostrorog, Pniewy
i Szamotuly), traktujac powierzchnig¢ gminy jako warstwg.
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Z kazdej gminy wylosowano probe prosta dziesigcioele-
mentowaq. Probe prosta w kazdej gminie pobrano korzystajac
ze spisu gospodarstw prowadzacych produkcje rzepaku ozi-
mego na powierzchni co najmniej 1,5 ha.

Ostrorog

Rys. 1. Gminy powiatu szamotulskiego, w ktorych przeprowa-
dzono badania ankietowe

Fig. 1. Districts of the administrative county of Szamotuly,
where research was carried out
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Rys. 2. Diagram czynnosci algorytm badania ankietowego
Fig. 2. Activity diagram survey algorithm

Postugujac si¢ w przeprowadzonych badaniach metoda
warstwowa uzyskano probe reprezentatywna. Ponadto
wybierajac metoda warstwowa gospodarstwa rolne do badania
ankietowego uzyskano wyniki co najmniej rownowazne, a przy
duzym zréznicowaniu gospodarstw w gminie - lepsze (w sensie
wariancji) niz w wypadku zastosowania innych metod
pobierania prob [1].

Ankiete w wytypowanych gospodarstwach przeprowa-
dzono wykorzystujac zaprojektowany w fazie analizy dora-
dztwarolniczego diagram czynnosci (rys. 2).

Diagram ten wskazuje na kolejne etapy przeprowadzania
badania ankietowego. Prostokatami o zaokraglonych wierz-
chotkach oznaczone sa czynnosci, rombem natomiast oznaczo-
ny jest wybor, czyli element decyzyjny.

Strzalki oznaczaja przej$cia migdzy czynno$ciami,
kierunek strzatki pokazuje kierunek przeptywu sterowania.
Kazda z czynno$ci ma jedno wejscie i jedno lub kilka wyjs¢
opatrzonych warunkiem dozoru, opisanych za pomoca umie-
szczonego w nawiasach kwadratowych tekstu. Elementy
znajdujace si¢ pomigdzy pogrubionymi liniami oznaczajacymi
synchronizacj¢ elementdéw, moga by¢ wykonywane w dowol-
nej kolejnosci.

Postepujac zgodnie z zapisanymi na diagramie czynno$cia-
mi przeprowadzono badanie ankietowe w pigédziesigeciu
wytypowanych wczesniej gospodarstwach. Kazdy z wywia-
dow rozpoczynat si¢ od przeprowadzenia krétkiej rozmowy
wprowadzajacej, ktorej celem byto zapoznanie respondenta
z tematyka ankiety oraz samym procesem jej przeprowadzenia.
Uzyskiwane w czasie wywiadu odpowiedzi zostaly zapisane
w postaci protokotu, ktéry pod koniec wywiadu poddawano
weryfikacji w celu uniknigcia ewentualnych btgdéw wynikaja-
cychnp. z braku skupienia respondenta.

3. Opracowanie danych ankietowych

Uzyskane w formie ankiety dane zostaly przekonwerto-
wane do wersji elektronicznej. Zaprojektowany uktad danych
w postaci powigzanych ze soba tablic umozliwit przepro-
wadzenie analizy wynikow. Analiz¢ przeprowadzono ze
wzgledu na cztery czynniki kategoryzujace dane ankietowe:
gming, powierzchni¢ calkowita gospodarstwa, powierzchnig
produkcji rzepaku, wyksztatcenie mieszkancow gospodarstwa.
Wariantami wymienionych czynnikéw byty odpowiednio: pigé
gmin (Duszniki, Kazmierz, Ostrordg, Pniewy i Szamotuly),
pig¢ klas wielkosci powierzchni gospodarstwa ([0; 20], [20;
40], [40; 60], [60; 100], [100; 700] ha), cztery klasy powie-
rzchni plantacji rzepaku ([0; 4], [4; 9], [9; 15], [15; 50] ha) i sie-
dem poziomow wyksztatcenia (podstawowe, zasadnicze
nierolnicze, zasadnicze rolnicze, Srednie nierolnicze, $rednie
rolnicze, wyzsze nierolnicze, wyzsze rolnicze).

Tab. 1. Powierzchnia gospodarstwaw gminach
Table. 1. The total area of the farm in districts

Gmina | Liczba Srednia | Minimum |Maksimum | Odchylenie
gosp. [ha] [ha] [ha] standardowe
Duszniki 10 354 12,0 56,0 14,96
Kazmierz 10 26,1 9,0 45,0 12,71
Ostrorog 10 453 12,0 100,0 30,04
Pniewy 10 99,9 10,0 700,0 211,80
Szamotuty 10 36,7 7,0 98,0 31,83
Razem 50 48,7 7,0 700,0 96,79

Tab. 2. Powierzchnia uprawy rzepaku ozimego w gospo-
darstwach w gminach

Table. 2. The area used for winter oilseed rape production in
districts

Gmina Liczba | Srednia | Minimum |Maksimum | Odchylenie
2osp. [ha] [ha] [ha] standardowe
Duszniki 10 5,4 2,5 12,0 3,31
Kazmierz 10 5,9 1,5 14,0 4,52
Ostrorog 10 5,5 2,0 10,0 3,03
Pniewy 10 9,4 2,0 50,0 14,8
Szamotuty 10 5,7 2,5 13,0 3,58
Razem 50 6,4 1,5 50,0 7,24

Na podstawie wynikow ankiety opracowano zestaw tabel
obejmujacych miary potozenia ($rednia, warto§¢ minimalna,
warto$¢ maksymalna) i rozproszenia (odchylenie standardowe)
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badanych charakterystyk dla poszczegélnych czynnikow
kategoryzujacych, z ktorych tutaj podajemy trzy (tab. 1-3).

Wsrod wylosowanych gospodarstw byto 30% gospodarstw
o powierzchni ponizej 20 ha, 28% o powierzchni od 20 do 40
ha, 30% o powierzchni od 40 do 60 ha, 10% o powierzchni od
60 do 100 haijedno gospodarstwo o powierzchni 700 ha (tab. 1,
rys. 3).

Badane gospodarstwa prowadzily produkcje rzepaku
ozimego na tacznej powierzchni 318 ha. W czterdziestu
dziewigciu gospodarstwach powierzchnia rzepaku ozimego
wynosita od 1,5 do 14 ha, a w gospodarstwie 700 hektarowym
rzepak ozimy produkowano na powierzchni 50 ha (tab. 2).
Ogodlnie wérdd badanych gospodarstw byto 44% gospodarstw
prowadzacych produkcje rzepaku ozimego na powierzchni
ponizej 3 ha, 30% na powierzchni od 4 do Sha, 24% od 9 do
15 hai2% (czyli jedno gospodarstwo) o 50 hektarowej planta-
cjirzepaku (rys. 3).
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Rys. 3. Powierzchnie uzytkow rolnych i plantacji rzepaku ozi-
mego dla dziesieciu gospodarstw w kazdej z gmin: Duszniki,
Kazmierz, Ostrorog, Pniewy i Szamotutly
Fig. 3. The total area of the farm and the area used for winter
oilseed rape production for ten farms in each district: Duszniki,
Kazmierz, Ostrorog, Pniewy i Szamotuly

Poziom wyksztatcenia wlascicieli ankietowanych gospo-
darstw z pigciu gmin: Duszniki, Kazmierz, Ostrordg, Pniewy
i Szamotutly, przedstawiono w tab. 3.

Tab. 3. Wyksztalcenie wlasciciela gospodarstwa w gminach
Table. 3. The level of education of farm owner in districts

Gmina Lglg:::a Srednia | Minimum | Maksimum sglxilf'll;);lg(l:vi:e
Duszniki 10 4,0 2 5 1,15
Kazmierz 10 4,0 1 7 1,76
Ostrorog 10 3,8 3 7 1,40
Pniewy 10 42 3 7 1,40
Szamotuty 9 3,7 1 5 1,41
Razem 49 3,9 1 7 1,39

1-podstawowe; 2-zasadnicze nierolnicze; 3-zasadnicze rolnicze;
4-$rednie nierolnicze; 5-$rednie rolnicze; 6-wyzsze nierolnicze;
7-wyzsze rolnicze

4. Analiza wynikow badania ankietowego

Dane ankietowe uszeregowane wedhlug kazdego z czterech
czynnikow kategoryzujacych poddano analizie wykorzystujac
pakiet statystyczny Statistica. Uzyskane wyniki pokazuja, jak
zrdéznicowana pod wzgledem wielu cech populacje badano i ja-

kie zwiazki migdzy tymi cechami wystepuja. Ponizej opisano
tylko te, dla ktorych stwierdzono skorelowanie lub wystgpowa-
nie trendu.

W ankietowanych gospodarstwach uzytki rolne obejmowa-
ty powierzchni¢ rowna powierzchni catkowitej gospodarstwa
lub nieznacznie mniejsza. Relacje migdzy powierzchnia
uzytkéw rolnych a powierzchnia plantacji rzepaku
przedstawiono na rys. 3. Stwierdzono, ze im wigksza jest
powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwie, tym wigksza
powierzchnia jest przeznaczona pod plantacje rzepaku
(krytyczny poziom istotnosci p<0,001). Nie wszystkie ankieto-
wane gospodarstwa przeznaczaly proporcjonalna do swojej
wielkosci powierzchni¢ pod uprawe rzepaku ozimego. Naj-
bardziej od tej relacji odbiegaty: gospodarstwo 44 ha w gminie
Kazmierz przeznaczajace pod rzepak az 14 ha (standaryzowane
reziduum st.r.=2,9) czy tez gospodarstwo 90 ha w gminie
Ostrorog zaledwie z 5 ha powierzchnia przeznaczona pod
rzepak (st.r.=-1,5). Dla gospodarstwa o powierzchni 700 ha
(w tym 50 ha rzepaku) standaryzowane reziduum przyjmuje
warto$¢ st.r.=-0,5. Dla wszystkich gospodarstw, dla badanego
zwiazku, spetniona jest nierdéwnos¢ -3<st.r.<3. Przyjeto, ze
oznacza to, iz nie ma obserwacji odstajacej.
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Rys. 4. Prosta regresja dla gestosci siewu nasion [kg/ha] w za-
leznosci od powierzchni plantacji rzepaku ozimego w gospo-
darstwie (r=-0,313,p=0,032,n=47)

Fig. 4. A simple regression for the density of sowing seeds
[kg/h] in area used for winter oilseed rape production in a farm
(r=-0,313,p=0,032,n=47)

Gesto$¢ siewu rzepaku w badanych gospodarstwach byta
zrdéznicowana. Stwierdzono wystgpowanie zwiazku pomiedzy
powierzchnia przeznaczona pod rzepak a iloscia nasion
rzepaku na 1 ha (wspolczynnik korelacji r=-0,284, p=0,045).
Na podstawie wartosci standaryzowanych reziduow
stwierdzono wystapienie trzech obserwacji odstajacych (dla
trzech gospodarstw |st.r.|>3). Te trzy obserwacje odstajace to
gospodarstwo w gminie Ostroroég prowadzace uprawe rzepaku
na 2 ha (zadeklarowane zuzycie nasion 10 kg/ha), dwa
gospodarstwa w gminie Pniewy o 10 ha rzepaku (ilo$¢ nasion
8,5 kg/ha) oraz o 50 ha rzepaku (ilo§¢ nasion 3,5 kg/ha). Po
odrzuceniu obserwacji odstajacych przeprowadzono ponownie
analizg korelacji i regresji (r=-0,313, p=0,032). Stwierdzono, ze
wraz ze zwigkszeniem powierzchni przeznaczonej pod uprawe
rzepaku zuzycie nasion na jeden hektar uprawy jest ograniczane
(jest mnigjsze) - rys. 4.

Zmechanizowanie gospodarstw mierzono liczba wazniej-
szych maszyn rolniczych i §rodkéw transportu w gospodar-
stwie. Wyrdzniono 16 r6znych maszyn i srodkéw transportu:
samochody osobowe, samochody ci¢zarowe i dostawcze, agre-
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gaty uprawowe 1 brony, ciagniki, kombajny do burakéw,
kombajny do ziemniakow, kombajny zbozowe, kultywatory,
opielacze, opryskiwacze, prasy do stomy i siana, przyczepy
ciagnikowe, przyczepy samozbierajace, rozsiewacze nawo-
z6w, roztrzasacze obornika i siewniki. Obok liczby maszyn
odnotowano, ile réznych typow maszyn, sposrod 16 powyzej
wymienionych, jest na stanie posiadania gospodarstwa. Liczby
te przeliczono na 1 ha uzytkow rolnych gospodarstwa.
Stwierdzono wystgpowanie (p<0,001) zwiazku migdzy liczba
maszyn i srodkow transportu przypadajaca na 1 ha uzytkow
rolnych a liczba ich typow tez przypadajaca na 1 ha uzytkow
rolnych.

Liczba maszyn i srodkdw transportu w przeliczeniuna 1 ha
uzytkéw rolnych w gospodarstwie jest zmienna w zalezno$ci
od wyksztalcenia 0s6b mieszkajacych w gospodarstwie mie-
rzonego wedtug nastgpujacej skali: 1 - podstawowe, 2 - zasa-
dnicze nierolnicze, 3 - zasadnicze rolnicze, 4 - $rednie nie-
rolnicze, 5 - Srednie rolnicze, 6 - wyzsze nierolnicze, 7 - wyzsze
rolnicze. Stwierdzono, ze wraz ze wzrostem wyksztalcenia
wystepuje tendencja spadkowa liczby maszyn na 1 ha
(p=0,053). Swiadczy to o lepszym, ekonomicznym wykorzy-
staniu posiadanego parku maszynowego.

Stwierdzono tez, ze wraz ze wzrostem do$wiadczenia
uzyskiwany jest wyzszy plon rzepaku (p=0,061). Najnizszy
plon rzepaku 2 t/ha uzyskano w pigciu gospodarstwach. Cztery
z nich prowadzity uprawg rzepaku na 2-3 ha, sa to gospodar-
stwa: 9 ha w gminie Kazmierz, 20 ha w gminie Szamotuty,
24,5 ha w gminie Duszniki oraz 55 ha w gminie Pniewy. Piate
gospodarstwo, o powierzchni 56 ha, w gminie Ostrordg prowa-
dziuprawe rzepaku na powierzchni 10 ha i tezuzyskuje 2 t/ha.

Interesujaca jest takze relacja migdzy uzyskiwanym przez
rolnikéw plonem rzepaku a plonem przedplonu plonem zboz.
Zwiazek ten nie jest istotny (p=0,079). Ankietowani rolnicy
stosowali rdzne gatunki zb6z i stad duzy rozstep i rozrzut
podanych warto$ci plonu zb6z, od 3,5 do 8 t/ha.

Dla okre$lenia wymagan, stawianych projektowanemu
komputerowemu systemowi doradczemu, przeprowadzono
analiz¢ danych ankietowych dotyczacych stosowania srodkow
ochrony ro$lin oraz wystgpowania szkodnikéw i choréb na
plantacjach rzepaku ozimego. Wynika z niej, ze najczgsciej
stosowanymi grupami srodkow ochrony roslin sa insektycydy
1 herbicydy (100% ankietowanych), fungicydy (98%), rzadziej
stosowane sa moluskocydy (12%) oraz akaracydy (2%).

Stwierdzono, ze rolnicy najchgtniej stosuja $rodki ochrony
ro$lin w formie koncentratow rozpuszczalnych w wodzie (86%
ankietowanych), granulatow (26%), koncentratow do sporza-
dzania emulsji wodnej (8%) oraz proszku rozpuszczalnego
w wodzie (2%). Wigkszos¢ korzysta takze z zaprawionego
materialu siewnego (98%). Zadna z ankietowanych o0séb nie
spotkala si¢ z niekorzystnym dziataniem stosowanego Srodka
ochrony roslin, przy czym wigkszo$¢ zaznaczala, ze preferuje
$rodki znane i sprawdzone (76%), a tylko nieliczna grupa
wybiera $rodki nowe korzystajac z opinii fachowcow (28%).

Najwazniejsza cecha $rodka ochrony jest dla rolnikow jego
skuteczno$¢ (44%), a dopiero potem jego cena (26%). Jako
podstawowe zrodto pozyskiwania informacji dotyczacych
ochrony plantacji rzepaku ozimego respondenci podawali
innych rolnikow (70%), reklamy w czasopismach (52%) oraz
bezposrednia prezentacje produktow (28%).

Respondenci zwracali uwagg na uszkodzenia plantacji rze-
paku ozimego spowodowane przez stodyszka rzepakowego
i chowacza czterozgbnego (98%), chowacza podobnika (34%),
chowacza brukwiaczka (32%), pryszczarka kapustnika (16%)
i pchelke rzepakowa (8%). Natomiast okreslajac nasilenie wy-
stgpowania chorob wskazywali na: czern krzyzowych (66%),
sucha zgnilizng kapustnych (38%), maczniaka rzekomego
kapustnych (10%), mozaikg rzepaku i zgnilizng twardziko-
wa (8%).

5. Wnioski

Analiza przeprowadzonych badan ankietowych pozwolita
na sformutowanie nast¢pujacych wnioskow:

1. Im wigksza jest powierzchnia uzytkéw rolnych w gospo-
darstwie, tym wigksza jest powierzchnia przeznaczona pod
plantacje rzepaku.

2. Ograniczanie zuzycia nasion na | ha powierzchni przezna-
czonej pod rzepak w gospodarstwach planujacych uprawe
rzepaku na wigkszych areatach $wiadczy o ekonomicznym
aspekcie takich decyzji, o wigkszej oszczgdnosci i o stoso-
waniu dlugoterminowego planowania w tych gospo-
darstwach rolnych.

3. Wraz ze wzrostem wyksztalcenia wlascicieli gospodarstw
nastepuje lepsze, ekonomiczne wykorzystanie posiadanego
parku maszynowego.

4. Wraz ze wzrostem do$wiadczenia uzyskiwany jest wyzszy
plonrzepaku.

5. Ze wzgledu na réznorodno$é¢ gatunkéw i odmian zboz
stosowanych w charakterze przedplonu, nie stwierdzono
zwiazku migdzy uzyskiwanym przez rolnikoéw plonem
rzepaku a plonem przedplonu (plonem zb6z).

6. Réznorodno$¢ stosowanych programéw ochrony roslin
wskazata na celowos$¢ wytworzenia rozproszonej aplikacji
internetowej wspomagajacej rolnika w podejmowaniu
decyzji zwiazanych z ochrong plantacji rzepaku ozimego
przed agrofagami.
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CULTIVATION AND PROTECTION OF WINTER OILSEED RAPE ON FARMS

Summary

In order to obtain information on winter oilseed rape production in market conditions, with increased access to the structure of an
advisory system, research was carried out in the form of a survey. This included interviews with the owners of 50 farms located in five
districts of the administrative county of Szamotuly. This data was needed to determine the requirements for a computerized advisory
system which is under development. The data obtained from the survey was analysed with the use of statistical methods. The collected data
were sorted with respect to four categorizing factors: the district, the total area of the farm, the area used for winter oilseed rape
production, and the level of education of those living on the farms. To gain better knowledge concerning the surveyed population,
correlation and regression analysis were used to investigate the relationships existing between the variables covered by the survey.
Classical descriptive statistics were determined for the investigated variables, with a division based on the categorization factors being

considered.
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