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COMPARISON OF TECHNOLOGIES AND PROFITABILITY OF BUC KWHEAT
GROWING ON A CONVENTIONAL AND ECOLOGICAL FARMS

Summary

The results of comparative studies on the techiyosogl profitability of buckwheat growing on an eagital and conven-
tional farms were presented. The studies were ociedun the years of 2001-2004 in the Commune aifyBo6r, situated
in the south-east part of West Pomeranian Proviiiée basic economic indices, which are decisivafearied profitabil-
ity of buckwheat growing in two types of farms,eveubject to an analysis. The ecological farm,@sgared with the con-
ventional one, had smaller material costs, but kigtosts of mechanization, however the total answahthe costs borne
in both types of farms were similar. In this sitaat it was mainly the sale price of seeds that dasisive for the higher
income generated on the ecological farm.

POROWNANIE TECHNOLOGII | OPLACALNO SCI UPRAWY GRYKI
W GOSPODARSTWIE KONWENCJONALNYM | EKOLOGICZNYM

Streszczenie

Przedstawiono wyniki badgporownawczych nad technolagioptacalnaciq uprawy gryki w gospodarstwie ekologicznym
i konwencjonalnym. Zrealizowano je w latach 2000€0a terenie gminy Biaty Bér palunej w potudniowo-wschodniej
czesci wojewoddztwa zachodniopomorskiego. Poddano a@eappdstawowe wskaiki ekonomiczne decydige o rénej
optacalndci uprawy gryki w dwoch typach gospodarstw. Gospsitleo ekologiczne w poréwnaniu z konwencjonalnym po
niosto ntsze koszty materiatlowe, aleAasge mechanizacji, jednak suma poniesionych naktadotw gospodarstwach byta
do siebie zbfiona. W tej sytuacji o wgzym dochodzie gospodarstwa ekologicznego decyal@i@inie cena sprzedhy
nasion.

Wprowadzenie i cel na terenie gminy Bialy Bor. Gmina ta znajduje sa tere-
nie potudniowo-wschodniej ezci wojewddztwa zachod-
Gryka pod wzgldem uytkowym zaliczana jest do$in  njopomorskiego i charakteryzuje; girzewag gleb zytnich
zbazowych. Jej uprawa budzi corazgksze zainteresowanie stabych i bardzo stabych. Ogélna powierzchnia gdapo
zarbwno w  gospodarstwach  konwencjonalnych  jaktwa konwencjonalnego obejmowata obszar 300 ha za
i ekologicznych, gdzie najegciej bywa uprawiana na glebach ekologicznego w latach 2001-2002 180 ha a od rdMB82
zaliczanych do najaszych klas bonitacyjnych. Ze wzdlina 94 ha uytkéw rolnych. W obu gospodarstwach uprawiano
swoje widciwosci fitosanitarne mge ona stanowi cenne  gryke odmiany ‘Kora’ na glebie klasy bonitacyjnej IV b.
uzupetnienie zmianowiazwtaszcza w gospodarstwach z du- W oparciu o dane w§giowe zebrane w povigzych
zym udziatem rélin zbazowych [10]. Czynnikiem ogranicza- gospodarstwach obliczono koszty wykonania prac wasz
jacym upraw gryki s znaczne zinicowania plondw W la-  nowych — wedtug metodyki Instytutu Budownictwa Me-
tach, uwarunkowane biolagjej kwitnienia. Srednie plony W chanizacji i Elektryfikacji Rolnictwa [5].
produkcji wahaj sic od 0,6 do 1,4 t Ra[7]. Ich poziom uza- W naktadach materialowych uwzghiono koszt na-
lezniony jest réwnig od przyjtego systemu gospodarowania. sion, nawozéw mineralnych i kredykbwej. Nie wycenio-
Rasliny zbazowe uprawiane w systemie ekologicznym planuj no wartdci obornika a jedynie koszt jego aplikacji. Pomi-
Srednio o okoto 30% nej w poréwnaniu z konwencjonalnym njeto réwniez wycere srodkoéw ochrony rélin, poniewa w
[1]. Aby wigc ekologiczny system gospodarowania okazet siobu gospodarstwach ich nie stosowano. Wiglkalonu i
w petni racjonalnym, w uprawie powinny znajddvex te ga-  cen; sprzeday okreslono w oparciu o wywiad bezgredni
tunki raslin, za ktdre rolnik mee uzyské wyzsz cerg, W po- 7 rolnikami.
rownaniu do upraw konwencjonalnych. Ddlimtych mana
rowniez zaliczy¢ gryke uprawiam na potrzeby przetwoérni eko- Wyniki i dyskusja
logicznych [3]. O optacalrigi produkcji w obu typach gospo-
darstw decydujplony jednostkowe poszczegdlnychilirg ich
cena rynkowa oraz poniesione koszty materialoweszty
mechanizacji. Celem przeprowadzonych doldo poréwna-
nie wielkdci tych parametréw i okéenie ich wplywu na
optacalné¢ uprawy gryki w gospodarstwie konwencjonalnym
i ekologicznym.

W gospodarstwie ekologicznym w 2001 roku gryk
uprawiano po zytku zielonym przyoranymatznie z daw-
ka 3 ton kredy dkowej. W pozostatych latach poycie
ozimym odmiany Dakowskie Ziote. We wszystkich latach
nawazono j obornikiem w ilgci 25 t- ha'. W roku 2000,
2001 i 2003, w zespole uprawekzpawvnych, wysiano do-
datkowo nawdz zielony w postaci gorczycy biatejr&zg-
Zalozenia badawcze ce¢ pozostawiono przez okres zimy na polu, jakéling

mulczupca i przyorano wioss, nasépnego roku ork sred-

Badania poréwnawcze nad technofpgioptacalngcia  nia, tacznie z obornikiem. Mulczowanie gleby simami
uprawy gryki przeprowadzono w latach 2001-2004.alife jarymi stosowane jest w wielu krajach i nie powadspad-
zowano je w dwéch ednych gospodarstwach palonych  ku plonu a czgsto nieznacznie je zeksza [4]. W gospodar-
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stwie konwencjonalnym 100% w strukturze zasiewOwsystemach produkcji wykazuwicksze wahania plonéw w
(tacznie z gryly) zajmowaty zbaa. Gryka uprawiana byta latach w gospodarstwach ekologicznych [1].
po zycie ozimym ldz pszenycie jarym, na rozdrobnionej, Sredni plon gryki w gospodarstwie ekologicznym byt o
przyoranej stomie i nawozach mineralnych, stosowhny 3,0 dt, tj. 23,1% riiszy w poréwnaniu z konwencjonalnym.
dawce 80kg N, 46 kgPsi 60 kg KO ha'. W obu gospo- Na ogét przegitne obniki plonéw w gospodarstwach eko-
darstwach gry&k wysiewano w drugiej dekadzie maja agre-logicznych wahaj sie od 10 do 40% [3, 4].
gatami uprawowo siewnymi, w #oi 70 kg- ha' w gospo- Opro6cz plonéw réwniecena sprzeds nasion ulegata w
darstwie konwencjonalnym i 100 kg ha gospodarstwie latach diaym wahaniom. Rénice pomidzy skrajnymi warto-
ekologicznym. Po siewie nie wykonywagadnych zabie- $ciami wyniosty w gospodarstwie konwencjonalnym 42,8
goéw piekgnacyjnych. W gospodarstwie konwencjonalnymw ekologicznym 33,3%. Wagz $redniy cerg uzyskaty nasio-
powierzchnia zasiewdw gryki zajmowata obszar od7®d na z gospodarstwa ekologicznego, ktére rolnik sjarzat
ha z& w konwencjonalnym od 30 do 70 ha (tab. 1). bezpagrednio do przetwdrni ekologicznej. Tylko przetwérni

W latach 2001-2002 udziat gryki w strukturze zagiev ~ ekologiczne oferujwyzsze ceny sednio o0 30% [11]. Z tego
obu gospodarstw utrzymywatesha zblzonym poziomie tytutu cena gryki uzyskana na rynku produktow egmpnych
9,2 -10,7% a od roku 2003 akiszyt sk w gospodarstwie byta 0 48,7 zt dt, tj. 0 55,6% wysza od uzyskanej na rynku
konwencjonalnym do 25% (tab. 2). produktéw konwencjonalnych (tab. 4).

Plony gryki w gospodarstwie konwencjonalnym wahaty W efekcie, pomimo aszych plondw, wart@ produkciji
si¢ od 10 do 15 dt hha w ekologicznym od 6 do 13 dttha uzyskana w gospodarstwie ekologicznym byta o 17,5%
Rd&znice midzy skrajnymi plonami wynosity odpowiednio wyzsza od konwencjonalnego. Pongsanizsze koszty ma-
50% i 116% (tab. 3). Dia zmienn&¢ plonowania gryki w terialowe gospodarstwo ekologiczne uzyskato, w poad
latach znajduje potwierdzenie w innych doniesiemii, niu z tradycyjnym, wiksz o 34,5% nadwike bezpdred-
10]. Ponadto analizy poréwnawcze wyddjgiow réznych  nig (tab. 5).

Tab. 1. Powierzchnia uprawy gryki w dwoch typackgmdarstw (ha)
Table 1. Area of buckweat growing on two typesuwh$ (ha)

Lata bada of research . :
Gospodarstwd-arm 5001 5002 2003 5004 Sl\r/leed;r|]a
KonwencjonalneConventional 30,0 30,0 70,0 70,0 50,0
EkologiczneEcological 12,0 11,0 10,0 7,0 10,0
Tab. 2. Udziat gryki w strukturze zasiewow gospatian%)
Table 2. Contribution of buckheat in the structofecrops on the farms (%)
Lata bada of research . :
Gospodarstwd-arm 5001 5002 2003 5004 Sl\r/leed;r|]a
KonwencjonalneConventional 10,7 10,7 25,0 25,0 17,8
EkologiczneEcological 10,0 9,2 15,6 10,9 11,4
Tab. 3. Plony gryki w dwéch typach gospodarstwhédi
Table 3. Buchwheat yield on two types of farm&gd}
Gospodarstwo Lata bada of research Srednia | Rdznica wzgkdna (%)
P 2001| 2002 | 2003| 2004 Mean | Relative difference (%))
Konwencjonalne | 10,0 | 15,0 | 15,0 | 12,0 13,0 100,0
Conventional
Ekologiczne 6,0 | 12,0 | 13,0 8,0 10,0 76,9
Ecological

Tab. 4. Cena sprzedagryki uzyskana w dwdch typach gospodarstw (i)
Table 4. The sale price of buckwheat on two typéasrms (z+ dt*)

Gospodarstwo Lata bada of research Srednia | Rdznica wzgkdna (%)
2001| 2002 | 2003| 2004 Mean | Relative difference (%)

Konwencjonalne | 90,0 | 70,0 | 100,0| 90,0 87,5 100,0

Conventional

Ekologiczne 120,0| 120,0 | 145,0| 160,0| 136,2 155,6

Ecological
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Tab. 5. Optacalni uprawy gryki w dwdch typach gospodarstwh@f). Srednie za lata 2001-2004
Table 5. Profitability of beckwheat growing on ttypes of farms (Ha'). Averages for the years 2001-2004

Wyszczegblnienidist Gospodarstwéarm Gosp_odarstwo konwen-
Konwencjonalne | Ekologiczne cjonalne = 100
Convencional | Ecological | Convencional Farm = 100
Wartas¢ produkcji 1132,5 1331,2 +17,5
Production value
Koszty materiatowe 276,0 179,2 -35,1
Cost of materials
Nadwyzka bezpérednia 856,5 1152,0 +34,5
Direct surplus
Koszty mechanizacji 360,1 480,7 +33,5
Costs of mechanization
Dochéd rolniczy 496,4 671,3 +35,2
Income in agriculture

Wyzsze natomiast 0 33,5% byly w gospodarstwie ekolof2]
gicznym koszty mechanizacji. Znajduje to réwnipo-
twierdzenie w innych doniesieniach [8, 9, 12]. Kysie
zwiekszaly zwlaszcza zabiegi zwiane ze stosowaniem [3]
obornika, kredy dkowej i nawozow zielonych. Z drugiej
strony maszyny, ktorymi dysponowato gospodarstwn-ko [4]
wencjonalne charakteryzowatag siwyzsza wydajnGcia
jednostkowy i wigkszym wykorzystaniem rocznym. Czyn- [5]
niki te wywierap istotny wplyw na koszty prac maszyno-
wych [5, 6]. [6]

Whioski

1. Gospodarstwo ekologiczne uzyskato plony nasionigryk7]
0 23,1% nisze, sprzedag je po cenie 55,6% wgze).

W rezultacie wart& produkcji uzyskana w tym gospo-
darstwie byta wiksza o 17,5% w porGwnaniu z gospo- [8]
darstwem konwencjonalnym.

2. Gospodarstwo ekologiczne poniostagze koszty ma-
teriatowe przez co uzyskato o 34,5%ckszy wartcs¢
nadwyzki bezpgrednie;.

3. Ogolne koszty produkcji w obu typach gospodarstw by
ly do siebie zblione i wyniosty 636,1 zt hhw gospo-
darstwie konwencjonalnym oraz 659,9-zha’ w go-  [9]
spodarstwie ekologicznym.

4. W og6Ilnych naktadach koszty mechanizacji w gospo-
darstwie konwencjonalny stanowity 56,6% a w ekolo-
gicznym 72,8%.

5. Wigkszy dochdd uzyskany przez gospodarstwo ekolo-
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