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THE EFFECT OF SEED DRESSING ON HEALTHINESS OF BARLEY, WHEAT AND RAPE
IN EARLY DEVELOPMENT STAGES

Summary

The aim of the study was to show differences itthieass of barley, wheat and rape in early develept stages after
using seed dressing. In the pot experiments sekes teeatment with Biochikol 020 PC, Bioczos BRysBpt 33 SL,
Cedomon EO, Kelpak and Funaben T 75 DS/WS werenshid@althiness of seedlings was evaluated as vgefiesh and
dry weight were analyzed. In laboratory experimergmpared were for control germination of dressgagds and their
colonization by fungi. Genera and species of fgngivn on PDA medium were identified.

WPLYW ZAPRAWIANIA NASION NA ZDROWOTNO SC ROSLIN JECZMIENIA,
PSZENICY | RZEPAKU W POCZ ATKOWYCH FAZACH ROZWOJU

Streszczenie

Celem bada bylo wykazanie mhic w zdrowotnéci jeczmienia, pszenicy i rzepaku we wczesnych fazamhiojo po
zastosowaniu wybranych zapraw. Wswiadczeniu wazonowym wysiano nasiona zaprawianéemagcymi srodkami:
Biochikol 020 PC, Bioczos BR, Biosept 33 SL, CedoB®, Kelpak oraz Funaben T 75 DS/WS. Obserwowano
zdrowotnd¢ siewek oraz poddano analizieiezq i suchy mag roslin.

Przeprowadzono réwniedoswiadczenie laboratoryjne, w ktdérym liczono energizdolng¢ kietkowania nasion po
zastosowaniu wymienionych gy srodkéw w poréwnaniu do kontroli. Badano réwhigasiedlenie nasion przez grzyby.
Wyroste kolonie grzybowe nagywvce PDA poddano analizie mikologicznej.

Wprowadzenie patogeny i szkodniki oraz zgkiszenie plonu i popranjego
jakosci.  Potwierdzity to badania na Uniwersytecie
Hohenheim [4]. W uprawie £bn polowych, Bio-algeen
zalecany jest do stosowania w uprawie buraka cukgow

ziemniaka, zbg raslin straczkowych i rzepaku [8].

We wspéiczesnym rolnictwie wykorzystujeg siviele
réznorodnych chemicznycérodkéw ochrony rélin w celu
zwalczania choréb i szkodnikéw. Zapobiega s ten
sposob cgsto duym stratom, a umdiwia uzyskanie Innym biologicznymsrodkiem jest Biochikol 020 PC
wyzszych, dobrej jakii plonéw. Jednak zamiastodkow  (Gumitex Poli-Farm Sp. z 0.0.), w ktérego skiad wdh
konwencjonalnych mma, a w rolnictwie ekologicznym chitozan, otrzymywany z pancerzykéw skorupiakdw
nalezy, stosowa srodki ochronne oparte na naturalnych morskich. Stosowany jest do ochrony warzyw oradirro
substancjach np. wygii roslinne. Dziatanie ich nie jest tak ozdobnych przed chorobami wirusowymi, bakteryjnyimi
radykalne i plonotwoércze, ale stwarza mniejsze @agrie  grzybowymi. Oprocz bezpgoedniego oddziatywania na
dla srodowiska naturalnego. Nasi przodkowie nie qoaj czynniki chorobotwércze stymuluje on  naturalny
dostpu do ,magazynéw chemicznych” korzystali z mechanizm odporsgiowy raslin. Biochikol 020 PC
naturalnych zasob6w przyrody. W walce z chorobami stosowany do moczenia nasion, bulw oraz cebul styjmu
szkodnikami stosowali wyggi i odwary z rdlin np. ze szybsze i wczaiejsze tworzenie i korzeni oraz
skrzypu polnego, pokrzywy, czosnku, mniszku lekig®, intensywniejszy wzrost #in. Pobudza on tale
rumianku itp. Maliwosci  dzisiejszego przemystu ukorzenianie sisadzonek, a stosowany na nasiona pobudza
pozwalaj na poznanie skiadu i dziatania oltomych i przyspiesza ich kietkowanie.
biosubstancji. Dzki temu mana wyprodukowé Innego typusrodkiem grzybobdjczym jest Cedomon EO
syntetyczne preparaty, ktorestaduja przyrod; i sa oparte  (BioAgri AB), ktéry zawiera bakterie Pseudomonas
o naturalne wzorce. chlororaphis(szczep MA342)w formie zawiesiny wodnej

Przedstawicielem  grupy srodkéw  opartych na w oleju ralinnym. Srodek ten zarejestrowany w Polsce do
naturalnych substancjach slianych jest Kelpak, &dacy zaprawiania na mokro ziarnagcgmienia. Wediug

wyciagiem z alg morskicltcklonia maximavydobywanych
u wybrzery Potudniowej Afryki. Srodek stymuluje wzrost
rodlin i poprawia ilg¢ oraz jaké¢ plonu. Pozytywne
dziatanie tego bioregulatora jest szeroko wykosayahe w
uprawie winoréli i owocow cytrusowych, uprawach

producentasrodek utrzymuje si na lisciach i korzeniach
rodlin do fazy peciu lisci.

Typowymi $rodkami pochodzenia étnnego o
dziataniu zapobiegagym i ograniczajcym organizmy
chorobotwércze jest Bioczos BR (PPH ,HIMAL") oraz

rolniczych oraz rélin ozdobnych. Podobnym biopreparatemBiosept 33 SL (Cintamani Poland). Pierwszy prepoat
jest Bio-algeen S 90 Plus Zdacy rowniez wyciagiem z alg miazga czosnkowa w otoczce parafiny, ktora wykazuje
morskich. Jego aplikacja sprzyja rozbudowie systemudwniez dziatanie owadobdjcze. Natomiast Biosept zawiera
korzeniowego, wikszej odpornéci na stres oraz ekstrakt z nasion i ngiszu grejpfruta i mze take
zwigkszeniu odporniei na atak patogenéw. Lepiej wzmacni@ system obronny gtin.

rozbudowany system Kkorzeniowy, wplywa na lepsze W ostatnich latach obserwujegsna terenie Polski
znoszenie streséw powodowanych przez chorobotwércaiugotrwate okresy suszy w trakcie wegetacji, cdywga
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bezpdrednio na ostabienie kondycji do uprawnych. masy cgsci nadziemnej oraz korzeni. Dodatkowo

Zmniejszenie odporrai ostabionych suszrodlin tworzy — przeprowadzono réwniedoswiadczenia laboratoryjne, w

mozliwos¢ poraenia przez rinego rodzaju patogeny. W ktérych okrélano energi i zdolnag¢ kietkowania

takiej sytuacji konwencjonalnesrodki chemiczne nie zaprawionych nasion w poréwnaniu do kontroli. Glaro

zawsze g skuteczne. Bardziej uniwersalng wiec srodki,  rowniez zasiedlenie wszystkich nasion badanych gatunkéw

ktére nie tyle bezpwednio zwalczaj choroke, ale zb& i rzepaku przez grzyby. W tym celu wykladano

poprawiajj kondycg rosliny i uruchamiaj jej naturalne nasiona na plytki Petriego z povka PDA (4 x 25). Dla

mechanizmy obronne. aT mozliwo$¢ daje nam midzy  kazdej kombinacji badawczej wyktadano po 100 nasian. P

innymi stosowanie stymulatoréw odpogeoroslin. inkubacji w warunkach kontrolowanych w komorze
Druga nieocenion korzyscia stosowania srodkéw  klimatyzacyjnej wykonano obserwacje mikroskopowe

biologicznych jest dopuszczenie ich do stosowania wyrostych kolonii grzybéw przy pomocy kluczy

rolnictwie ekologicznym. W produkcji ekologicznderma  mikologicznych.

mozliwosci stosowania chemicznyclrodkéw ochrony Wszystkie wyniki poddano analizie statystycznej.

roslin oraz sztucznych nawozow, jedynadziej pozostaje Zroznicowanie wynikbw ocenione zostalo testem t-

wiec  dotychczas niewielki asortyment srodkbw  Studenta, natomiast najmniejszstotra réznice (NIR)

pochodzenia naturalnego [3]. obliczono dla pozioma = 0,05 w oparciu o test Tukeya.
Celem podijtych bada bylo poréwnanie zdrowotrgoi

jeczmienia, pszenicy i rzepaku w patkowych fazach Wyniki

rozwoju po zaprawieniu nasiogrodkami Biochikol 020

PC, Bioczos BR, Biosept 33 SL, Cedomon EO, Kelpalzo Jeczmien ozimy i jary

Funaben T 75 DS/WS. W przeprowadzonych

doswiadczeniach wazonowych analizowano wschody Liczba kietkupcych ziarengczmienia ozimego i jarego

roflin, zdrowotn@¢ oraz wzrost réin i korzeni. zaprawionych Cedomon EO i Biosept 33 SL byfa iseotn
Obserwacji podlegaty teenergia i zdoln@ kietkowania mniejsza (tab. 1 i 2). W przypadkgcgmienia jarego
oraz zdrowotn&t nasion. ograniczajco na energi kietkowania wptywata réwnie
zaprawa Kelpak.. W dwiadczeniach wazonowych
Materiaty i metody jeczmien ozimy i jary najlepiej wschodzit po zastosowaniu

Funaben T 75 DS/WS oraz Biosept 33 SL (tab. 3)e(dbi
Przeprowadzono dwie serie &idadczeér wazonowych, zaprawy ograniczaly réwnie wyskpowanie zgorzeli
w ktérych poréwnywano zdrowotdd jeczmienia ozimego siewek, ktég oceniano w fazie 1 -2 $i (tab. 4). W
‘Tiffany’, jeczmienia jarego ‘Madonna’, pszenicy ozimejszczegotowej analizie przeprowadzonej w fazie kieaia
‘Turnia’, pszenicy jarejZura’, rzepaku ozimego ‘Kaszub’ stwierdzonoze istotnie lepiej zarébwno ve¢zmieniu jarym
oraz rzepaku jarego ‘Licosmos’. Nasiona traktowandak i ozimym ograniczaly pov&nie Funaben T 75 DS/WS,
zaprawami pochodzenia naturalnego oraz syntetyczneg Kelpak, Cedomon EO i Biosept 33 SL (tab. 5). Z
Wszystkie badane gatunkistim traktowano nagpujacymi  porazonych zdzbet izolowano gtownie grzyby z rodzaju

srodkami: Fusarium Wyniki zasiedlenia ziaren wykazatse Funaben

- Biochikol 020 PC (chitozan) — moczenie nasion przez T 75 DS/WS najlepiej ograniczat paemie ziarna
godzin w 2,5% stzeniu jeczmienia, ktére wynosito 14-18% i bylo 5-krotnie

- Bioczos BR (miazga z czosnku) — moczenie nasiomniejsze od kontroli (tab. 10). Z badanych nasion
przez 1 godzia izolowano na pgywce PDA wiele gatunkéw grzybow w

- Biosept 33 SL (ekstrakt z grejpfruta 33%) — moceeni tym przede wszystkimEFusarium avenaceum , F. poae, F.
nasion przez 15 minut w 0,4 %&tniu culmorum, Alternaria spp, Cladosporium spp i

- Cedomon EO (bakteriePseudomonas chlororaphis Penicillliumspp.
(szczep MA 34p10° — 10°j.t.k./ml — zaprawianie 5 Analizujac wyniki pomiaruswiezej i suchej masy eZci

dni przed wysiewem (1 ml na 100 g nasion) nadziemnej gczmienia ozimego stwierdzono nagksze
- Kelpak (algi morskig€ecklonia maxima)- zaprawianie 1  przyrosty po zastosowaniu Biochikol 020 PC orazcBas
dzien przed wysiewem BR (tab. 6 i 8). Nie stwierdzono natomiast gkgizenia

- Funaben T 75 DS/WS (karbendazym 20% i triuramiwiezej masy korzeni po zastosowaniu Biochikol 020 PC
45%) — zaprawianie w dniu wysiewu nasion (2-4 dna oraz Funaben T (tab. 7). Zanotowano istotngnice w
kg nasion) Swiezej masie korzeni egczmienia jarego. Najeksze
Obiekty kontrolne dla kalego gatunku stanowity korzenie wyrosty z nasion niezaprawianych oraz po
nasiona nie traktowangodkami. Ddwiadczenia obu serii zastosowaniu preparatow Cedomon EO i Klepak. Sucha
przeprowadzono w 4 powtérzeniach. Nasiona rzepakmasa korzeni obu formegzmienia nie byla istotnie
wysiewano do plastikowych donicscednicy 22 cm, a zl#d  zréznicowana (tab. 9).
o srednicy 19 cm wypetnionych ziemizebram z goérnej
warstwy pol uprawnych. Do kdej doniczki wysiewano po Pszenica ozima i jara
25 nasion kadego gatunku. W fazie 1-25¢i wtasciwych
liczono wzeszie rdiny oraz raliny z objawami zgorzeli. Ziarno pszenicy ozimej i jarej zaprawione testoyvan
W fazie krzewienia zho (BBCH 29) i 3-4 lici rzepaku s$rodkami charakteryzowato ¢si wysoky energa i
(BBCH 12-13) wykonano ocen zdrowotndci roslin zdolndcia kietkowania (tab. 1 i 2). Jedynie stabszym
zgodnie z wytycznymi EPPO (PP1/125/3)[1]. Analité¢  kietkowaniem charakteryzowatogsziarno pszenicy ozimej
podlegaty wszystkie wyroste $liny, ktére wykopywano z zaprawianePseudoudomonas chlororaphis okoto 35%
doniczek i ptukano pod wad Spdréd ocenianych din  kietkujacych ziarniakdw, natomiast pszenicy jarej — 75-
losowo wybierano 10 &in do analizy swiezej i suchej 80%. Taka reakcja znalazta potwierdzenie we wscattoda
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pszenicy ozimej i jarej w dwiadczeniu wazonowym (tab.
3). Ziarno zaprawione Cedomon EO w obu pszenicaah o
ekstraktem z nasion i griszu grejpfruta w pszenicy jarej
charakteryzowalo si stabszymi wschodami. Pozostate
zaprawy zastosowane w pszenicy ozimej i jarej wplyw
podobnie na wschody $in, ktére ksztattowaly si na
poziomie 80-95%. Najlepiej ograniczyly wgpbwanie
zgorzeli siewek w pszenicy ozimej i jarej ngmtjace
zaprawy: Funaben T 75 DS/WS, Kelpak i Bioczos Bib (t
4). Dodatkowo w pszenicy ozimej Biochikol 020 PCwa
jarej Biosept 33 SL. Dziatanie tych zapraw nignié si¢
jednak istotnie od kontroli. Istotne mdice pomedzy
obiektami  kontrolnymi a traktowanymi zaprawami
zaznaczyly s w fazie krzewienia pszenicy (tab. 5).
Woéwczas wszystkie zastosowane zaprawy (zaatkigm
Biochikol 020 PC w uprawie pszenicy jarej) ograglgz
porazenie zdzbet pszenicy. Z poranychzdzbet izolowano
gtownie grzyby z rodzajiusarium W przeprowadzonych
doswiadczeniach nie stwierdzono istotnych zmit w

swiezej i suchej masie g&ci nadziemnych pszenicy (tab. 6
i 8). W przypadkuswiezej masy czgsci podziemnej istotne
réznice stwierdzono dla pszenicy ozimej (tab. 7). Kitarej
najbardziej stymulacymi wzrost zaprawami okazalyesi
Biochikol 020 PC, Klepak i Funaben T 75 DS/WS. Nie
stwierdzono rénic pomedzy w/w zaprawami z kontrgl
Natomiast istotne t¢hice w suchej masie exi
podziemnej stwierdzono w pszenicy jarej, w ktostpinie
ograniczyty wzrost korzeni Biochikol 020 PC oran&épt
33 SL (tab. 9).

W dawiadczeniu laboratoryjnym, w ktérym ziarno
pszenicy ozimej i jarej skietkowano na zywce
mikologicznej istotnie mniej pozane byto tylko ziarno (do
5%) zaprawione Funaben T 75 DS/WS (tab. 10). Z
badanych nasion pszenicy ozimej i jarej izolowar® n
pozywce PDA nasfpujace gatunki grzybdéw:Fusarium
avenaceum , F. poae, F. culmorum, Alternasap,
Cladosporiunsppi Penicilliumspp. i inne.

Tab. 1. Wplyw zaprawiania na enefrgietkowania nasion (%)

Table 1. The effect of seed dressing on germinatieegy of seeds (%)
Zaprawa Jeczmien | Jeczmien | Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressing ozimy jary ozima jara ozimy jary

Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| Dbarley barley wheat wheat rape rape
Specie$

Biochikol 020 PC 87,2 98,7 96,7 98,5 75,5 98,0
Bioczos BR 86,5 90,5 97,7 98,7 87,7 100
Biosept 33 SL 77,2 88,0 97,2 96,0 94,7 98,2
Cedomon EO 69,0 56,5 33,7 74,5 93,0 96,7
Kelpak 88,7 88,5 97,5 96,0 98,7 98,5
Zaprawa 90,2 94,5 98,5 96,2 98,2 97,7
Funaben T
Kontrola 86,0 96,5 97,7 98,0 97,0 97,7
Control
NIR (0.05LSDo.05) 8,93 5,71 6,03 5,19 17,57 1,65

Tab. 2. Wplyw zaprawiania na zdoktdietkowania nasion (%)

Table 2. The effect of seed dressing on germinatpacity of seeds (%)
Zaprawa Jeczmien | Jeczmieh Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressifg ozimy jary ozima jara ozimy jary

Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| barley barley wheat wheat rape rape
Species

Biochikol 020 PC 94,7 99,0 98,5 99,2 99,5 99,5
Bioczos BR 92,2 99,2 98,2 99,2 99,2 100
Biosept 33 SL 88,2 93,5 97,7 96,2 98,7 100
Cedomon EO 84,2 68,0 37,5 80,2 95,2 97,2
Kelpak 89,0 90,7 99,0 96,5 99,0 98,5
Zaprawa 97,0 94,2 98,7 96,7 99,5 98,2
Funaben T
Kontrola 89,7 94,2 98,0 98,0 97,5 99,0
Control
NIR (0.05LSDoos | r-n.n.s. 7,11 4,11 3,96 1,68 1,43
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Tab. 3. Wplyw zaprawiania na wschodylio (%)
Table 3. The effect of seed dressing on emergdmaris(%)

Zaprawa Jeczmier | Jeczmien Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressihg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| Dbarley barley wheat wheat rape rape
Species
Biochikol 020 PC 85,50 69,50 94,50 79,50 79,50 46,00
Bioczos BR 81,50 87,00 86,00 89,00 82,50 26,0Q
Biosept 33 SL 91,00 90,00 78,00 85,50 80,50 65,0Q
Cedomon EO 76,00 84,50 37,00 46,50 78,50 55,50
Kelpak 80,50 81,50 92,00 83,50 84,50 70,5Q
Zaprawa 95,00 86,00 91,00 92,50 86,00 26,00Q
Funaben T
Kontrola 87,50 90,50 89,00 90,00 87,00 35,50
Control
NIR (0.05LSDo.05) 7,124 10,93 10,765 10,779 rms. r.n.n.s.
Tab. 4. Wplyw zaprawiania na wygpbwanie zgorzeli siewek (%)
Table 4. The effect of seed dressing on necrossaifling (%)
Zaprawa Jeczmien | Jeczmieh Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressifg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| barley barley wheat wheat rape rape
Species
Biochikol 020 PC 14,50 30,50 5,50 20,50 20,50 54,00
Bioczos BR 18,50 13,00 14,00 11,00 17,50 74,0Q
Biosept 33 SL 9,00 10,00 22,00 14,50 19,50 34,50
Cedomon EO 24,00 15,50 63,00 53,50 21,50 44,50
Kelpak 19,50 18,50 8,00 16,50 15,50 29,50
Zaprawa 5,00 14,00 9,00 7,50 14,00 74,00
Funaben T
Kontrola 12,50 9,50 11,00 10,00 13,00 65,00
Control
NIR (0.05LSDo.05 7,124 10,93 10,765 10,779 r.n.s. r.n. n.s.
Tab. 5. Wptyw zaprawiania na zdrowofaaoslin (%)
Table 5. The effect of seed dressing on plantstiraks (%)
Zaprawa Jeczmier | Jeczmien Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressihg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| Dbarley barley wheat wheat rape rape
Species
Biochikol 020 PC 16,64 19,36 6,43 20,04 27,25 30,48
Bioczos BR 23,22 20,01 6,95 8,56 27,68 16,40
Biosept 33 SL 6,45 15,31 13,06 15,95 26,61 35,45
Cedomon EO 4,58 10,96 15,47 7,67 31,41 51,20
Kelpak 7,02 12,48 8,32 9,9 33,01 24,61
Zaprawa 3,71 7,56 6,71 16,21 14,27 13,26
Funaben T
Kontrola 34,37 39,44 39,81 19,54 40,56 35,80
Control
NIR (0.05LSDo.0s) 8,611 8,223 9,296 8,351 11,43 20,216
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Tab. 6. Wplyw zaprawiania rfavieza mag, czgsci nadziemnej rdin (g)
Table 6. The effect of seed dressing on fresh wefgkboveground parts of plants (g)

Zaprawa Jeczmier | Jeczmien Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressihg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| Dbarley barley wheat wheat rape rape
Species
Biochikol 020 PC 90,12 91,02 52,52 92,20 165,65 136,8)
Bioczos BR 98,45 84,45 54,56 78,44 150,84 134,1p
Biosept 33 SL 84,61 90,87 49,01 93,72 160,51 122,79
Cedomon EO 85,21 91,25 44,00 100,82 170,71 65,31
Kelpak 80,60 98,06 60,96 88,66 187,40 121,61
Zaprawa 79,58 88,70 55,91 87,50 152,99 92,84
Funaben T
Kontrola 75,59 88,97 56,34 85,97 189,04 103,8p
Control
NIR (0.05LSDo.05) 10,508 r.n.n.s. r.n. n.s. r.n. n.s. r.n. n.s. r.n. n.s.
Tab. 7. Wplyw zaprawiania riavieza mag czesci podziemnej rélin (g)
Table 7. The effect of seed dressing on fresh wefgtlant roots (g)
Zaprawa Jeczmien | Jeczmieh Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressifg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| Dbarley barley wheat wheat rape rape
Species
Biochikol 020 PC 10,98 8,35 10,51 17,76 8,50 2,87
Bioczos BR 13,71 8,90 9,91 18,57 8,67 2,14
Biosept 33 SL 15,70 8,32 9,55 16,01 6,56 4,06
Cedomon EO 15,23 11,45 5,41 16,09 7,96 3,56
Kelpak 12,54 12,32 11,95 18,54 9,02 3,96
Zaprawa 11,25 9,94 11,96 18,86 7,36 3,65
Funaben T
Kontrola 13,26 12,19 14,15 20,65 7,41 4,02
Control
NIR (0.05LSDo.05 3,310 2,060 3,932 r.m.s. r.n. n.s. r.n. n.s.
Tab. 8. Wplyw zaprawiania na sucimag czgsci nadziemnej rdin (g)
Table 8. The effect of seed dressing on dry weighboveground parts of plants (g)
Zaprawa Jeczmier | Jeczmien Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressihg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| Dbarley barley wheat wheat rape rape
Species
Biochikol 020 PC 13,72 11,92 7,81 12,66 15,79 10,12
Bioczos BR 14,54 11,90 7,79 11,65 14,42 11,17
Biosept 33 SL 12,98 12,05 6,90 12,85 16,06 11,60
Cedomon EO 12,68 12,85 6,72 13,07 15,71 7,12
Kelpak 12,39 11,97 8,99 12,62 17,34 12,60
Zaprawa 12,14 11,57 7,91 13,01 15,70 8,36
Funaben T
Kontrola 11,59 12,36 8,29 13,07 15,91 10,56
Control
NIR (0.05)LSDyo.05) 1,546 r.n.n.s. r.n. n.s. r.n. n.s. r.n. n.s. r.n.n.s.
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Tab. 9. Wplyw zaprawiania na sucimag czesci podziemnej réin (Q)
Table 9. The effect of seed dressing on dry weidllant roots (g)

Zaprawa Jeczmier | Jeczmien Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak

Seed dressihg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring

Gatunek| barley barley wheat wheat rape rape
Species

Biochikol 020 PC 1,37 1,55 1,30 2,95 0,84 0,51

Bioczos BR 1,57 1,60 1,29 3,27 0,79 1,71

Biosept 33 SL 1,60 1,56 1,02 3,21 0,70 0,70

Cedomon EO 1,49 2,64 0,81 3,32 0,96 0,50

Kelpak 1,59 1,52 1,32 3,46 0,92 0,70

Zaprawa 1,32 1,44 1,26 4,01 0,79 0,44

Funaben T

Kontrola 151 1,65 1,25 4,22 0,76 0,69

Control

NIR (0.05LSDgos | r.N. N.S. r.n. n.s. r.n. n.s. 0,809 r.n.n.s. r.n. n.s.

Tab. 10. Wplyw zaprawiania na paemie nasion przez grzyby (%)
Table 10. The effect of seed dressing on colopizageds by fungi (%)

Zaprawa Jeczmien | Jeczmieh Pszenica| Pszenica| Rzepak Rzepak
Seed dressifg ozimy jary ozima jara ozimy jary
Winter Spring Winter Spring Winter Spring
Gatunek| barley barley wheat wheat rape rape
Species

Biochikol 020 PC 89 100 100 100 88 100

Bioczos BR 91 100 100 99 100 100

Biosept 33 SL 61 79 92 100 12 17

Cedomon EO 90 100 94 100 35 100

Kelpak 85 100 100 100 100 86

Zaprawa 14 18 0 5 0 2

Funaben T

Kontrola 100 100 100 100 96 99,5

Control

NIR (0.05LSDoos | 10,693 9,492 3,263 3,686 8,674 3,903

Rzepak ozimy i jary Analiza mikologiczna wyrostych na ppwvce PDA

zaprawionych nasion wykazata o ponad 90% mniejsze
Analiza wariancji wykazata,ze nasiona rzepaku zasiedlenie nasion przez grzyby po zastosowaniwatbem
ozimego zaprawione Biochikol 020 PC, Biosept 33 SLT 75 DS/WS (tab.10). Z badanych nasion rzepaku
Kelpak i Funaben T 75 DS/WS kietkowaly lepiefmiarno  izolowano przede wszystkim grzyby =z rodzaju
niezaprawione (tab. 1 i 2). Natomiast rzepak jaryCladosporium, AlternarigA. alternatai A. brassicicold i
zaprawiony Biochikol 020 PC i Biosept 33 SL kielkahma  Penicillium.
poziomie nasion nie zaprawionych (99-100%). W
doswiadczeniu wazonowym zanotowano stabsze wschodRyskusja
rzepaku jarego - 26-80% aali w warunkach
laboratoryjnych W przypadku wschodéw oraz wgp#tnia Zdrowotng¢  roslin - w  pocatkowych  fazach
zgorzeli siewek rzepaku ozimego i jarego nie zawatto  rozwojowych, ktérych nasiona zaprawiono zaréwno
statystycznie istotnych #aic(tab. 3 i 4).. Analiza wariancji algami, bakteriami, chitozanem, ekstraktami glinobyta
wykazala istotne rmhice w szczegdlowe] ocenie jak doud przedmiotem niewielu publikacji.
zdrowotndci catych ralin rzepaku (BBCH 12-13)(tab. 5). Z bada& Michalskiego i Horoszkiewicz-Janki [7] z
Zaprawianie obu .form” rzepaku Funaben T 75 DS/WSpszeniq jara zaprawioa chitozanem wynikaze wschody
oraz rzepaku jarego Biochikol 020 PC, Bioczos BR ioslin byly lepsze w stosunku do zaprawy standardowe;.
Kelpak spowodowato zmniejszenie procentu porgch  Wykazali réwnie, ze railiny zaprawione Biochilol 020 PC
roslin o okoto 50%. miaty nieco weksz swieza i suchy mag, w tym zwtaszcza
Swieza i sucha masa 104im rzepaku ozimego i jarego suchy mag czsci nadziemnej. Takiej reakcji w
nie r&nita sk istotnie w zalenosci od stosowanej zaprawy doswiadczeniach wlasnych z pszemjara nie stwierdzono.
w poréwnaniu do kontroli (tab. 6-9). Natomiast uzyskane w é@iadczeniu wiasnym wyniki z
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jeczmieniem ozimym wykazaty istotne zszenieswiezej
i suchej masy rdin, ktérych nasiona zaprawiono
chitozanem. Badag¢ rzepak jary [7] stwierdzili o 5-10%
stabsze wschody ¢bin rzepaku jarego na obiektach z
zaprawianiem nasion xi na kontroli. W badaniach 3.
wlasnych stwierdzono podobneznice, ktére wynosity od
10-50%. Wykazali réwnie [7] istotnie wkksz suchy i
swieza masg, rzepaku jarego zaprawionego Biochikol 020
PC.
w

innych badaniach [9] moczono nasiona oraz

zastosowanie: Funaben, Kelpak, Cedomon i Biosept.
Zastosowanie zapraw w rzepaku ozimym i jarym
wplyneto ograniczajco na porzenie rdlin, za
wyjatkiem Cedomon w rzepaku jarym.

Jedynie zastosowanie standardowej zaprawy Fungben
we wszystkich badanych gatunkachsliro istotnie
ograniczyto (o okoto 70-90%) zasiedlenie nasioreprz

grzyby.

opryskiwano w okresie wegetacji biostymulatorem -Bio Literatura

algeen 90 Plus 2,¢Hbacym wychgiem z alg morskich.
Rzepak jary reagowat wzrostedwiezej i suchej masy,
zar6wno po moczeniu nasion oraz opryskiwaniu wdiek
wegetacji. W déwiadczeniach wlasnych takiej reakcji po
zastosowaniu podobnego wygu z alg morskich w
rzepaku nie stwierdzono. Badano réwni@] pszenie¢ jara,

w ktérej nie zanotowano istotnychzrdc. W podobnych
badaniach [2, 6] aplikacja Bio-algeen w okresie &tagji

w jeczmieniu jarym wplyata na znacxe (22-64%)
zmniejszenie wysgpowania choréb. Wphaglo réwniez
istotnie na zmniejszenie odsetka ziarniakéw z |ldbry
wyhodowano kolonie grzybéw. Zmniejszenia zasiedleni
nie stwierdzono w dwiadczeniach wiasnych po
zaprawieniu nasion Kelpak, ktéry rownigst wycagiem z
alg morskich.

Matysiak [5] badata dziatanie bioregulatora Kelpak
rzepaku ozimym, ktéry stosowata w formie opryskivean
roslin w trakcie wegetacji. Wykazatae jego zastosowanie
w wyzszej dawce (3,0 I/ha) we wdrgejszych fazach
rozwojowych wptywalo na zwkszenie wysokei roglin,
natomiast w niszej dawce (2,0 I/ha) i w poiejszych
fazach rozwoju wykazywat tendencje do skracanstmo

W Europie sukcesywnie wzrasta powierzchnia upra
ekologicznych. Polska ze wzglu na struktur rolnictwa i
stosunkowo niedie jeszcze zanieczyszczeriimdowiska
rolniczego mae st& sie powanym konkurentem dla
innych pastw Europejskich.

Wyniki z przeprowadzonych dwiadczeé wskazuj na
znaczm zmiennd¢ reakcji raglin na zastosowangrodki
pochodzenia naturalnego.

Whioski

1. Nie stwierdzono jednoznacznego -
wplywu badanych zapraw na wszystkie oceniane
doswiadczeniach parametry.

2. Ocena porzenia zbé w fazie krzewienia wykazata
przydatnd¢ wszystkich testowanych zapraw w pszenicy

ozimej i jarej (w pszenicy jarej za vaykiem
Biochikol), a w przypadku obu formegzmienia
ograniczajco na  poraenie zdzbet wplyreto
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