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Summary

The paper attempts to evaluate agricultural lané asid structure of cropland in organic farms. Thiglidional analysis
evaluated the organic farms with regard to habtahditions and the quote of protected areas.

OCENA ORGANIZACYJNA GOSPODARSTW EKOLOGICZNYCH W POL SCE

Streszczenie

W opracowaniu poddano ocenie gospodarstwa paenk struktury obszarowej, strukturgytkowania gruntéw i zasiewéw.
Dodatkowo wykonano ocergospodarstw ekologicznych ze wagl na uwarunkowania siedliskowe i udziatl obszaréw

chronionych.
Wprowadzenie

W ostatnich latach w Polsce obserwuje dynamiczny
wzrost liczby gospodarstw ekologicznych. W 20@6ézha
liczba gospodarstw posiadaych certyfikat oraz duacych
w fazie przestawiania wynosita ponad 9100, a pawisnia

Omowienie wynikow

Charakterystyka organizacyjna gospodarstw ekologicz
nych

W roku 2005 systemem kontroli rolnictwa ekologiezn

uzytkéw rolnych w tych gospodarstwach przekroczyt® 22 go obgtych bytlo 7183 gospodarstwa, ktére posiadaty 167

tys. ha. Liczne opracowania uwgdhiajp mniejsze zbio-
rowaosci gospodarstw i najezciej dotycz poszczegodlnych
wojewodztw [2, 3, 4]. Analizy zawarte w tych prabaze

tys. ha aytkéw rolnych, co stanowi 0,4% ogétu gospo-
Qarstw i niewiele ponad 1%zytkdw rolnych w Polsce.
Srednia wielkd¢ gospodarstwa ekologicznego w 2005 r.

wzgledu na mate liczebrigi danych oraz ograniczony za- wynosita 27,6 ha, czyli przevigzata ponad 3-krotnie areat

sigg terytorialny nie mog stuzy¢ do oceny zrénicowania
regionalnego rolnictwa ekologicznego.

sredniego gospodarstwa w kraju, a prawidiéivta wyst-
puje we wszystkich wojewddztwach (tab.1). W latach

W niniejszym opracowaniu poddano ocenie gospodar2001-2005 odnotowano wzrostedniej powierzchni go-

stwa ekologiczne podatem struktury obszarowej, struktu-

ry uzytkowania gruntéw i zasiewOw oraz pa@ania pro-

dukcji raslinnej i zwierzcej. Dodatkowo wykonano ocen
gospodarstw ekologicznych ze wegli na uwarunkowania
siedliskowe i udziat obszaréw chronionych.

Materiat i metody

Dane wykorzystane w opracowaniu uwigliaja dwa
zbiory informacji. Pierwszy obejmuje 7183 gospotass
ekologiczne, ktére w 2005 r. posiadaly certyfikasgoda-
rowania zgodnego z zasadami rolnictwa ekologiczriao
byly na etapie przestawiania na ten system produRene
uzyskano z Gléwnego Inspektoratu JakdHandlowej Ar-
tykutdw Rolno-Spaywczych (GIJHARS). Druga €%¢ in-
formacji dotyczy gmin, w ktérych zlokalizowane gospo-
darstwa ekologiczne i obejmuje charakterystyklniczej
przestrzeni produkcyjnej oraz wybrane wahkilti opisupce
podstawowe czynniki produkgciji [5, 9].

spodarstwa ekologicznego o 2,6 ha. Najp®j gospodarstw
zlokalizowanych jest w wojewodztwach: matopolskim,
podkarpackimgwigtokrzyskim, mazowieckim i lubelskim.
Stanows one hcznie okoto 62% ogo6tu gospodarstw ekolo-
gicznych w Polsce. W rejonach tych funkcjanygdnak
mniejsze obszarowo gospodarstwa, z ktérych od 58086
w zaleznosci od wojewddztwa nie przekracza 10 ha, a w
wojewddztwie matopolskim ponad 50% gospodarstw eko-
logicznych posiada porgj 5 ha UR. Wgksze obszarowo
gospodarstwa ekologiczne, bo o powierzchni 20-50JRa
dominup w Polsce zachodniej (zachodniopomorskie, wiel-
kopolskie, lubuskie). W rejonie tym zlokalizowang [0-
nadto najwksze gospodarstwa, ktérych powierzchnia prze-
kracza 100 ha, a ich udziat w ogolnej liczbie gaspetw
ekologicznych w tych wojewodztwach wynosi 13-17%.

W strukturze gytkowania gruntéw gospodarstw ekolo-
gicznych grunty orne stanoavniespetna 52% przéredniej
dla Polski 77% (tab. 2). Gospodarstwa ekologiczaosigp
daja natomiast 2-krotnie wtcej trwatych uytkow zielo-

Charakterysty& gospodarstw ekologicznych oraz ich nych, odpowiednio 42,3% oraz 21,3%. Réwnisiziat sa-

rozmieszczenie w kraju olkdleno wykorzystuic metod
skupien, ktéra umaliwia wydzielenie podzbioréw o wza-
jemnie podobnych elementach [7, &k6diem tych infor-
macji byly bazy danych zgromadzone: w IUNG — PIBac
rakterystyki warunkéw glebowych i innych elementén-
dowiska przyrodniczego, a tak udziat obszarow chronio-
nych w gminach) oraz informacje uzyskane z Powszech
go Spisu Rolnego z 2002 r. (GUS 2003) opisejstruktug
uzytkowania gruntéw, obsadzwierzt oraz struktug ob-
szarow, gospodarstw w gminach [6, 9].
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dow w gospodarstwach ekologicznych jest 3-krotnigkw
szy ni érednio w kraju. Informacje te wskazauge w go-
spodarstwach ekologicznych strukturaytkowania grun-
tow jest typowa dla tego sposobu gospodarowan@nale
wystepuje w nich bardzo mata obsada zwigrbo wyno-
szaca 0,26 przyredniej dla kraju 0,44 DJP/ha UR. Charak-
terystyczne jest réwnieto, ze wraz ze wzrostem po-
wierzchni gospodarstwa ekologicznego gwsiza st udziat
trwatych wytkéw zielonych i spada obsada zwigtzin-
formacje te wskazajna ekstensywny sposéb wykorzysta-
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nia wytkéw zielonych oraz ktopoty z zapewnieniem réw-wchodz np.: pastewne, w tym motylkowe wieloletnie, ro-

nowagi hawozowo-paszowej w licznych gospodarstwach.
Bardziej szczegétowa analiza pokazue mniejsze go-
spodarstwa ekologiczne (do 15-20ha UR) praktycavee
wszystkich wojewddztwach w 6 harmonijny sposohbat
cza produkcg roslinna z produkcy zwierzca, pomimo £
posiadaj relatywnie mniej trwatych iytkéw zielonych
(tab. 2). Gospodarstwa ekologiczne zlokalizowanevay
jewodztwach o rozdrobnionej strukturze agrarnejt¢mal-
skie, podkarpackie) charakteryzigic obsad zwierzat zde-
cydowanie wysz niz srednio w wojewoddztwie. Natomiast
w duzych gospodarstwach, pomimo 40-70% udziaytu
kéw zielonych obsada zwieizjest znikoma, czyli okoto
0,1 DJP/ha UR. Mee to wskazywé, ze w licznych gospo-
darstwach ekologicznych trwaleydki zielone nie g wyko-
rzystywane. Prawdopodobnie sporo jest réwngospo-
darstw bezinwentarzowych, co w #dézej perspektywie cza-
sowej ledzie utrudniato utrzymanieyznaici gleb przy go-
spodarowaniu zgodnym z zasadami rolnictwa ekologiga.
Dodatkowym istotnym problemem ogranicggjm pro-

sliny przemystowe, materiat wegetatywny. Kategori t
trudno zidentyfikowa i precyzyjnie okréli¢ uprawiane ro-
s$liny oraz poréwnéa je z informacjami zawartymi w mate-
riatach GUS (tab. 3).

Zbozami w gospodarstwach ekologicznydinednio w
kraju, obsiewa §i50% GO, podczas gdy w calym naszym
rolnictwie udziat tej grupy rdin w strukturze zasiewow
wynosi 68%. Udziat rdin okopowych w gospodarstwach
ekologicznych jest bardzo maly i wynosi tylko 2,2&ayli
jest znacznie mniejszy niogélnie w kraju. Wize sk to z
trudndciami w zwalczaniu zarazy i stonki w uprawie
ziemniaka, brakiem cukrowni przetwargagj burak cu-
krowy z produkcji ekologicznej oraz mabbsad zwierzt i
duzymi kosztami uprawy okopowych pastewnych. Révinie
udzial warzyw w zasiewach nie odbiega od prgeego
dla kraju.

W gospodarstwach ekologicznych wymije znaczne
regionalne zrénicowanie struktury zasiewow. Najwiej

dukcg zwierzca w gospodarstwach ekologicznych jestzb& (powyzej 60% w strukturze zasiewdw) uprawia s
niedostateczna baza przetworcza, co utrudnia umieska wojewodztwach: lubelskimgwigtokrzyskim i §laskim, a

premii cenowej za mleko lub gEo jakdci ekologiczne;.

najmniej (okoto 30%) w: pomorskim, podkarpackim am

Szczeg6towa analiza struktury zasiewdéw w gospodatepolskim. Najwikszy udziat rélin okopowych (gtéwnie

stwach ekologicznych jest utrudniona z uwagi nzedwz-
drobnienie zapiséw w bazie GIJHARS i brak jednplkie-
syfikacji zasiewéw zgodnej z metodylstosowan przez
GUS. W tej sytuacji w ponad 40% gruntéw ornych ez
no do obsiewnych pozostatymistimami, w ktorych skfad

ziemniaka) wysipuje w strukturze zasiewdw gospodarstw
zlokalizowanych w wojewo6dztwach, matopolskimwie-
tokrzyskim, z& w zachodnich rejonach kraju udziat tej gru-
py raslin w zasiewach jest znikomy (tab. 4).

Tab. 1. Struktura obszarowa gospodarstw ekologizi005)

Table 1. Area structure of organic farms (2005)

Powierzchnia gospo-
darstw
Liczba |Area of farms Grupy obszaroweaytkéw rolnych w ha
Wojew6dztwo gospo- uzytki roIne_ Area groups of agricultural in ha
Voivodships arstw |area of agricultural
Number |[ha]
of farms ogélem ekolo-
total giczng 1-5 | 5-10| 10-1§ 15-20| 20-50(50-100 >100
organic
Polska
Srednio w kraju
Average for Poland 1786684 8,7 58 22 9 4 6 1 0,4
gOSpqdarSt""a ekol. | 7173 27,6 25| 22| 14 8 17 9 5
rganic farms
Dolnaslaskie 393 12,7 37,1 15 14 10 9 28 17 5
Kujawsko-Pomorskie 144 14,1 24,7 16 2P 19 ?) 21 8 5
Lubelskie 772 6,9 14,4 28 30 17 7 18 i 1
Lubuskie 190 15,2 40,3 18 14 14 11 20 11 13
t 6dzkie 174 7,0 14,5 36 29 11 1d 7 5 1
Matopolskie 1188 3,3 9,8 51 31 7 4 4 2 1
Mazowieckie 848 7,8 18,9 20 31 14 11 1p 4 3
Opolskie 36 14,7 16,1 39 22 11 3 14 11 D
Podkarpackie 853 3,9 18,5 33 31 i 5 12 ! 4
Podlaskie 482 11,8 17,3 11 24 24 16 20 3 1
Pomorskie 181 15,1 39,5 18 2( 16 (¢ 22 13 6
Slaskie 93 4,6 19,9 45 16 5 4 16 1( 3
Swigtokrzyskie 786 4,9 9,7 38 36 14 5 5 1 0
Warminsko-Mazurskie 432 21,3 35,5 8 12 20 1D 32 13 4
Wielkopolskie 200 13,4 55,6 14 15 1] 5 25 18 15
Zachodniopomorskie 404 26,5 69,8 11 9 D 7 22 P5 7
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Tab. 2. Strukturazytkowania gruntow w gospodarstwach ekologicznycRalsce i wybranych wojewéddztwach (2005)
Table 2. Agricultural use of land in organic farinsPoland and selected voivodships (2005)

W % wytkdw rolnych Grupy obszaroweaytkéw rolnych w ha
Wojew6dztwdNyszczegdlnien I,Cn percent ;(1; sggl(;:;:tsl{[\r,sélanmea groups of agriculturiin ha
\Voivodships [Specificati 5 . :
olvodships [specilication ?Ogtgfem ekologiczne 1-5 | 5-10| 10-1515-20| 20-50/50-100 >100
organic farms
grunty orne 65,2 44 61 56 40 39 42 31 33
arable land
uzytki zielone 33,0 49 22 35 55 54 56 66 65
o grasslanc
4
- sady
2 orchards 18 > B > ? ? ° :
° DJP/ha UR g 5
g LU per ha Al 0.44 0,64 098] 09 9 °9 09 o o
grunty ormne 70,6 45 61| 63| 57| 58 47 17 4%
arable land
uzytki zielone 28,1 49 19| 27| 37| 36 48 78 52
grasslanc
o sady 1,3 4 20| 9 5 5 2 3 1
= orchards
g  [diogi 13,1 2 o| 1] 2| 1| 3| 3| 1
5 sed-aside
X
5 DJP/ha UR 5
g LU per ha Al 0,30 0,25 06| 05 08 03 03 0 04
grunty orne 85,0 53 35 49 52 60 47 50 56
arable land
o uzytki zielone 14,0 40 27| 36| 33| 38 460 3§ 41
= grasslanc
% sady
g  lorchards 1.0 > Sl Il Il A N B I
o DJP/ha UR 5
= LU per ha Al 0.67 0,09 03| %% %4 %% Op OF O
o grunty orne 84,5 56 38 60 57 46 46 58 57
X arable land
S uzytki zielone 14,9 39 32| 24| 28| 27| 43 3§ 4
5 grasslanc
Q.
&  pady 06 3 20| 15| 14| 21| 9o 2| 1
£ orchards
o *
8 DJP/ha UR 0,19 0,11 0,4 0,3 0,2 0,4 0,8 oR 0,1
IS LU per ha Al
grunty orne 76.8 51,7 54| 59| 55| 54 49 44 50
arable land
uzytki zielone L
. grasslanc 21,3 42,3 22| 29| 34| 36 43 45 45
Polske sad
orchards 1,9 6,0 23 1 8 7 5 / 2
DJP/ha UF
LU per ha Al 0,44 0,26 0,64 060 052 049 034 0,46 0j10

/ DJP/ha UR — dia jednostka przeliczeniowa/ha uzytkow rolnytivestock units per ha agricurtural land

Analiza przeprowadzona dlazrych grup obszarowych Charakterystyka gospodarstw ekologicznych na tle wa
gospodarstw wskazujee w mniejszych gospodarstwach runkow siedliskowych
struktura zasiewOw jest lepiej dostosowana do coia
ekologicznego (tab. 4). Gospodarstwa te uprawégce] Liczba gospodarstw ekologicznych w gminach jest
okopowych i warzyw, czyli ziemioptodow przeznaczohy istotnie dodatnio skorelowana z udziatem i powibrig
do bezpéredniej sprzedg, a relatywnie mniejszy jest obszaréw chronionych. Klasyfikacja przeprowadzona w
udziatl upraw zaliczonych do grupy pozostatych. Nagst  oparciu o analig skupiéh umazliwita przestrzenne wydzie-
w duzych gospodarstwach praktycznie nig¢ @prawiane lenie trzech grup gmin (skugipo podobnych cechach go-
rosliny okopowe, znikomy jest udziat warzyw, Zalwy  spodarstw ekologicznych (rys 1).
upraw zaliczanych do grupy pozostatych kategoriktérej
znaczn cze$¢ stanowd wieloletnie zasiewy rdin pastew-
nych (np. mieszanek motylkowato-trawiastych).
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Tab. 3. Struktura zasiewow (% gruntéw ornych) wpgmkarstwach ekologicznychriednio w Polsce
Table 3. Structure of cropland (percentage of agdbhd) in organic farms and average figures indhal

Grunty orne
Wojewddztwo Arable land | Zboza Straczkowe Okopowe | Warzywa Pozostate
Voivodships [ha] Cereals | Leguminous | Root crops | Vegetables | Others
100%
POLSKA
Srednio w kraju 12222000 68,1 11 7,0 1,3 22,5
Average for Poland
Gospodarstwa eko. 11193 50,3 3,7 2,2 1,4 42,6
Organic farms
Dolnoslaskie 5934 54 3 1 1 41
Kujawsko - pomorskie 1808 58 4 4 2 33
Lubelskie 5587 69 7 2 3 19
Lubuskie 2924 52 1 1 1 45
todzkie 922 53 5 2 2 39
Matopolskie 5179 30 1 5 1 63
Mazowieckie 7954 57 4 2 2 36
Opolskie 342 39 5 4 2 51
Podkarpackie 7148 29 1 2 1 67
Podlaskie 4624 61 7 3 1 28
Pomorskie 4395 29 3 1 0 66
Slaskie 995 62 1 1 1 35
Swigtokrzyskie 4425 65 4 5 3 23
Warminsko-mazurskie 8084 53 5 1 3 39
Wielkopolskie 5909 49 5 1 0 46
Zachodniopomorskie 15774 45 3 0 0 51

Tab. 4.

Table 4. Structure of cropland in organic farmdialand and selected voivodships (2005)

Struktura zasiewow w gospodarstwach eketngich w Polsce i wybranych wojewddztwach (2005)

W% gruntéw ornych Grupy obszarowezytkdw rolnych w ha
Wojewddztwo Wyszczegolnienie In percentgcgsa;rsg;sl;;a IArea groups of agriculturiin ha
Voivodships - Specification ogotem | ologiczne | 1-5 | 5-10 | 10-15 15-20 20-50 50-106-100
fotal organic farms
Zbozalcereals 56,6 30 34 30 27 33 33 18 33
E ﬁ;rﬁcs:zkowe/ legumi 11 1 0 0 0 0 1 5
]
< Okopoweroot cropy 11,2 5 9 7 5 4 1 0 0
L \Warzywavegetables 3,7 1 2 2 0 4 0 0 0
§ Pozostatadthers 40,6 63 55 62 68 59 65 82 65
o Zbozalcereals 56,7 29 43 38 23 28 28 45 22
x Straczkowe/ legumi 06 1 1 0 0 1 2 0
S nous
% Okopoweroot cropy 12,1 2 9 6 4 4 1 0 0
5 Warzywalegetables 0,9 1 2 1 0 0 2 0 0
8 Pozostatadthers 29,7 67 45 55 73 67 68 53 78
© Zbozalcereals 74,1 49 28 28 43 45 50 45 5]
% Staczkowe/ legumir ) 5 9 10| 11| 10 4 8 3
e nous
s Okopoweroot cropg 7,5 1 1 3 5 4 1 0 0
> Warzywavegetables 1,4 0 19 2 3 0 0 0 0
= Pozostataithers 16,1 46 44 57 38 40 45 47 46
2 Zbozalcereals 63,9 45 36 48 59 72 37 46 44
[%] i+
2 Straczkowe/ legumi 07 3 10 2 5 > 3 5 3
£ nous
o
s Okopowe/ 45 0 1 2 3 4 2 0 0
2 root crops
©
o Warzywa/ 0,5 0 2 2 3 1 2 0 0
S vegetables
S Pozostatadthers 30,4 51 51 45 30 22 56 49 53
Zboga/cereals 68,1 50,3 47 54 56 58 49 51 44
Egggzkowelleguml 11 37 3 4
Polska Okopoweyoot cropy 7,0 2,2 7 5 4 3 2 0 0
\Warzywavegetables 1,3 1,4 4 2 2 2 1 1 1
Pozostatedthers 22,5 42,6 39 34 33 34 44 44 53
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Skupienie nr 1grupuje gminy o wikszej liczbie gospo-
darstw ekologicznych i w pozostatych podzbiorach.
Gminy znajdujce st w tym podzbiorze charakteryzugie
gorszymi warunkami siedliskowymi do produkcji oraz
mniejsz wydajndcia produkcji rolniczej. Znajduj sic one
gléwnie w wojewddztwach: podlaskim, matopolskim,

cechuje maly udziat obszaréw chronionych — 28% po-
wierzchni, oraz najwysza warté¢ wspétczynnika walory-
zacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, poiey 70 punk-
téw. Charakterystyczncechy gmin tego zbioru jest dy
udziat gruntdow ornych — 83% i bardzo maty udziaytkéw
zielonych — 16%. W warunkach tyciednie plony zbd

warminsko — mazurskim i podkarpackim. Udziat obszaréworaz wielka¢ produkciji towarowej jest najwksza. W go-

prawnie chronionych w gminach twagch to skupienie

jest najwiekszy, gdy wynosi srednio 53% powierzchni.

Srednia powierzchnia gospodarstwa ekologicznego ch ty
gminach wynosi 20,4 ha i jest zidna do przeeinej wiel-

spodarstwach ekologicznych tego podzbioru, w stmzlt
uzytkow rolnych grunty orne stanogvb0% a uytki zielo-
ne 31%, wskazuje to na igmiz w pozostatych gospodar-
stwach organizagjprodukcji rglinnej.

kosci gospodarstw ekologicznych w Polsce. W gospodar-

stwach ekologicznych nalgcych do gmin z tego podzbioru
trwate wytki zielone stanowi 44%, a grunty orne okoto
40%. Duy udziat wytkdw zielonych jest charakterystycz-
ny dla typowych gospodarstw tego skupienia. Na g
ornych w strukturze zasiewéw gospodarstw ekologichn
dominup zbaza — 64% GO, a udziat ziemniaka jestkazy
niz w gospodarstwach reprezenfujch pozostale skupie-
nia. Gospodarstwa ekologiczne w tym skupieniu unnzjyg
wicksze pogtowie bydta przy matej obsadzie zwieago-
tem.

Skupienie nr 2tworza gminy o najmniejszej liczbie gospo-
darstw ekologicznych, aley$0 dwe gospodarstwa. Gminy
te koncentryj sie gtéwnie w wojewddztwach: zachodnio-
pomorskim, warmisko — mazurskim, dolstaskim i po-
morskim, czyli rejonach z wkszymi powierzchniowo go-
spodarstwami. Gminy zakwalifikowane do tego skujaien

Skupienie nr 3 tworza gminy o duym rozdrobnieniu
agrarnym, dgej gestaici zaludnienia oraz niewielkiej licz-
bie matych gospodarstw ekologicznych. Warunki do-pr
dukciji rolniczej, ocenione wartoia wskaznika waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjneja podobne jak w sku-
pieniu 2, z& obszary chronione zajmujokoto 30% po-
wierzchni gmin. Wskaniki ekonomiczne wskazajponad-
to, ze gminy te nie majtypowo rolniczego charakteru. W
strukturze aytk6w rolniczychsrednio w gminach domingj
grunty orne - 78%, azytki zielone stanow tylko 19%.
Gospodarstwa ekologiczne, podobnie jak w skupi@nio-
siadaj mniej niz typowe gospodarstwa tego podzbioru
gruntéw ornych — 59% i wcej wzytkdéw zielonych — 28%.
W strukturze zasiewow zba zajmuj srednio 54% i udziat
ten jest podobny jak w pozostatych gospodarstwanzthi-a
zowanych gmin.

| Bkupienie 1
[ Skupienie 2
[ Skupienie 3
Granice gmin
[] Granice wojewddztw
L]

Rys.1. Przestrzenny uktad gmin z gospodarstwanlbgiaznymi naleacych do wydzielonych skupie
Fig. 1. Spatial distribution of communes with orgafarms concentrated in clusters
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Whioski moze stanowd alternatyw do konwencjonalnego systemu
gospodarowania.

1. Przecitna wielka¢ gospodarstwa ekologicznego w 2005

r. w poszczegélnych wojewédztwach wahaka @il okoto

10 ha gwictokrzyskie i matopolskie) do 55-70 ha (wielko- Literatura

polskie i zachodniopomorskie),seednio w Polsce wynosi-

ta 27,6 ha. Wskazuje tag w poszczegdllnych wojewddz- [1] Dworakowski T., K¢ J., Kwmicki J., Madej A.: Wy-
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