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VALUE OF OLD AND MODERN OATS CULTIVARS FOR ORGANIC FARMING
Summary

In years 2004-2006 field performance and yieldingeptial of 4 currently cultivated varieties (StawlChwat, Szakal,
Polar) and 3 older cultivars (Proporczyk, Udygatty, Tatrzaiski) of oats (Avena sativa L.), were studied. Plamére
grown in plots of 1 fmeach, in ten certified organic farms in Kurpie,dPasie and Brodnickie Lake District regions of
central and northern part of Poland. They were sy®d with respect to disease and lodging resigtayield and its
parameters as the weight of 1000 grain and panteéght. Three-years results show that mean levsiiefling
under organic farming obtained from old oats cudtiy was similar to that of the modern on&se best yield was
shown by cultivars Stawko, Szakal and Chwat, whidhwed the best tolerance to the precipitationaditedind signifi-
cant higher 1000 grain weight. Naked oats Polargh®0% level of yielding of hulled cultivars and lield was sig-
nificantly decreased by precipitation deficit. Qidltivars Proporczyk and Udycotty show the best yielding from alll
varieties in favourable for oats cultivation yead@. In the precipitation deficit conditions thsijield tended to de-
crease slightly. Both old and modern oats cultiviarsd to be excellent adopted to organic farmingditions, showing
high yield and disease resistance.

PRZYDATNO SC STARYCH | AKTUALNYCH ODMIAN OWSA DO UPRAWY
W GOSPODARSTWACH EKOLOGICZNYCH

Streszczenie

W latach 2004-2006 w dziesiu certyfikowanych gospodarstwach ekologicznyclozooych na terenie Mazowsza,
Podlasia i Pojezierza Brodnickiego przeprowadzoadania przydatnéci wybranych starych (Proporczyk, Udydat-

ty, Tatrzaiski) oraz aktualnie wpisanych na listy COBORU (SawChwat, Szakal, Polar) odmian owsa zwyczajnego
do uprawy w warunkach ekologicznych. Wedsan gospodarstwie wysiano po 300 nasiogdka odmiany na po-
wierzchni 1m. W okresie wegetacyjnym oceniono stépierazenia chorobami grzybowymitii, wyleganie i zmierzono
wysokdé roslin. Po zbiorze oceniono plon, diugowiechy oraz mas1000 ziaren. W celu wydzenia z analizy wptywu
zmienndci pomedzy gospodarstwami i regionami geograficznymi, wighko analiz wariancji w ukfadzie blokowym,
gdzie jako blok traktowano pojedyncze gospodarsiieapodstawigredniej wartaci plonu uzyskiwanego z trzech lat
badai nie wykazano istotnych statystycznienié miedzy starymi i aktualnymi odmianami owsa zwyczajnpgd
wzgkdem tej cechy. Najwyzy plon daty aktualne odmiany Stawko, Szakal ia@hkiore lepiej tolerowaty niedobory
opadow i charakteryzowaly esistotnie wysz; mag 1000 ziarn. Drastycznobnikg plonu na stres suszy reagowata
odmiana nagoziarnista Polar, ktéra plonowata na ipoze 50% w stosunku do plonu wspofczesnych odopsewio-
nych. Stare odmiany Proporczyk i Udyfeity, ktore w najkorzystniejszym dla owsa roku 2pdowaly istotnie najle-
piej, na niedobory opadéw zareagowaly zr@gzobnikg plondw. Wykazano ujemrkorelacg plonu zerednig warto-
sCiq temperatury a dodatpiz sung opadoéw w okresie wegetaciji, liezhiarniakéw w wiechach oraz ma4000 ziarn.
Biorgc pod uwag dobre wyniki plonowanias(ednio na poziomie 360 gfin wysol odporna¢ na choroby lici oraz
brak wylegania zaréwno badane wspotczesne jakyittare odmiany owsa zwyczajnego gnlog zalecane do uprawy
w warunkach ekologicznych oraz w niskonaktadowyrdpgdarstwach konwencjonalnych.

Wstep Srednie plony owsa w Polsce agaja okoto 43 %
potencjatu wyraonego srednim plonem wzorca zbioro-
Owies zwyczajny od stuleci byt wwaym zbaem pa- wego COBORU [2], dlatego niestychanie zng staje si
szowym w rolnictwie oraz sktadnikiem diety ludziatb wyb6r takich odmian, ktore jak najpetniej wykorzajst
gich. W ostatnich latach obserwuje gmniejszenie po- dostpne warunki i sktadniki.
wierzchni uprawy owsa, pomima odkrywane jest coraz Produkty rolnictwa ekologicznego ofegupows ja-
wiece] jego zastosowiado celdw spaywczych, farma- ko$¢ na rynkuzywnosci. Rasnie zainteresowanie konsu-
ceutyczno-kosmetycznych i przemystowych [9]. Zementéw, rolnikéw i przetworcow starymi i tradycyjmy
wzgledu na dziatanie fitosanitarne, tolerangakwasze- odmianami zbg, jak tez tatwiejszymi do przetworzenia,
nia oraz mniejsze (w stosunku do pszenicy) wymaganibogatymi w biatka i ttuszcze odmianami nieoplewiony
glebowe i wilgotnéciowe, jest popularnym gatunkiem w owsa. W Polsce prowadzono liczne badania nad porow-
ptodozmianie, uprawianym szczegolnie na stabszyeh g naniem skladu ziarna, plonowaniem i elementami -agro
bach. Gatunek ten charakteryzuje dirza konkurencyj- techniki dla wspoiczesnych, oplewionych i nagoziarn
noicia wobec chwastow - znagzo wigksz niz inne zbo-  stych, odmian owsa. [4, 11, 15, 19] Brak jest na&sin
za [3, 20]. Powysze cechy szczegolnie predyspanuj bada pod latem uprawy ekologicznej i wszechstronnej
owies do warunkéw uprawy ekologiczne;j. oceny starych, obecnie zarzuconych odmian owsag ktd
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znajdup sig w kolekcji Krajowego Centrum Rbnnych
Zasobow Genowych.

Celem niniejszej pracy byto poréwnanie plonu tezhn
logicznego oraz wybranych cech trzech starych edz

porownano ze sa@b testem wielokrotnym Tukeya-

Kramera dla danych nieortogonalnych [1, 17].
Przeprowadzono anadizkorelacji i okrélono zale-

nosci pomedzy cechami pogodowyméirednia tempera-

wspoitczesnych odmian owsa oplewionego, jednej odmidura i suma opadéw w okresie wegetacji) a plonotwor
ny owsa nagoziarnistego oraz dwdéch populacji owsazymi (wysokdcia plonu, mag 1000 ziaren, diugeia
szorstkiegoA. strigosa. wiechy, liczly ziarniakéw w wiesze i wysokoia roslin)
oraz mgdzy plonem i wymienionymi cechami plono-
twérczymi. Do obliczé wspéitczynnika korelacji postu-
zono s¢ danymi z gospodarstw palonych w woje-
woédztwie Mazowieckim w okolicach Ostedd; dane
W latach 2004-2006 w dziesiu certyfikowanych pogodowe pochodzze stacji Instytutu Meteorologii i
gospodarstwach ekologicznych padaych na terenie Gospodarki Wodnej w Ostrgte.
Mazowsza, Podlasia i Pojezierza Brodnickiego praepr
wadzono badania przydatwd wybranych starych (Pro- Wyniki i dyskusja
porczyk, Udyczzotty, Tatrzaski) oraz aktualnie wpisa-
nych na listy COBORU (Stawko, Chwat, Szakal, Polar) Przebieg warunkéw pogodowych w latach biatst
odmian owsa zwyczajnego do uprawy w warunkach ekazréznicowany (tab. 1), co spowodowato zéuzr&nico-
logicznych. Gospodarstwa zlokalizowane byly na gtgb  wanie plonu i innych cech rolniczych w latach.
klasy od Il B do V, o odczynied lekko kwdnego i Wiele opracowa wskazuje na silny wptyw temperatu-
kwasnego na Mazowszu do bardzo kwago (pH 4.6) na ry i opadéw na plonowanie owsa [4, 10]. W przypadku
Podlasiu [14]. Gleby na terenie gospodarstw zaklesy uprawy na glebachytnich lekkich wysoki wspétczynnik
wano gtéwnie do kompleksizytniego stabego i g#cio-  transpiracji owsa szczego6lnie wyrée uzalénia jego
wo zytniego dobrego [18]. plonowanie od sumy opadéw w okresie wiosenno-letnim
W kazdym gospodarstwie na mikropoletkach o po-Weber [16] wize lepsze plonowanie owsa z wysokimi
wierzchni 1ni wysiano po 300 nasion wszystkich wymie- opadami w marcu i kwietniu, podczas gdy wedtug Mi-
nionych odmian, traktag kazde gospodarstwo jako poje- chalskiego [7] na plon wplywajprzede wszystkim opady
dyncze powtdrzenie. Nasiona ocenianych odmian pochav czerwcu.
dzity od hodowcéw odmian,abz z przechowalni diugo- W roku 2004 wschody i pogtek krzewienia (kwie-
terminowej Banku Gendéw, i co roku byly namaae cien) przebiegaly przy niedoborach opadéw, jecmaly
w warunkach uprawy ekologicznej. Spehialy one wymapozostatych miegcach rozktad opadoéw byt najbardziej
gania przewidziane dla materiatu siewnego. W okresirownomierny i korzystny z trzech lat bada&lony owsa
wegetacyjnym oceniono odpordona wyleganie, wyko- byly najwyzsze (tab. 2.), a &iny nie wylegaly i byly
nano pomiary wysokei roslin, a w fazie strzelania w wolne od chor6b (tab. 3.).
zdzbto i dojrzatéci mleczno-woskowej oceniono pass Sucha i ciepta wiosna w roku 2005, z niedoborami
nie chorobami grzybowymidci (maczniakiem, rdz ko- opaddw na przelomie maja-czerwca oraz czerwca-lipca
ronow i septorioz). nie sprzyjata wzrostowi i rozwojowi owsa,ast plony
Po zbiorze odnotowano plon rolniczy z poletka, wy-byly nieco nksze nk w roku 2004. Réwniew tym roku
konano ocea dtugasci wiechy (z 20 losowo wybranych nie wystpit problem wylegania i potania chorobami.
osobnikéw z poletka) oraz, zgodnie z wytycznymi AST Rok 2006 byt niekorzystny dla uprawy owsa. Wschody
Rules [5], masy 1000 nasion. Wyleganigliroi poraze-  pocatek krzewienia przebiegaly przy dostatecznej wil-
nie chorobami oceniane byty w skali 1-9 gdzie Qazza  gotndici, jednake powane niedobory wody w czerwcu i
brak objawow porzenia / wylegania. Wyniki opracowano lipcu zaktocity rozwoj rélin w fazie strzelania wdzbto i
statystycznie metedanalizy wariancji, przy zyciu pa- zahamowaly procesy wypetiania ziarna, powedwra-
kietu SAS 9.1 [12, 13]. W celu wydzenia z analizy styczny spadek plonu. Obserwowano nieznacznezpora
wptywu zmiennéci pomkdzy gospodarstwami i regio- nie chorobami grzybowymi, jednzé nie byto ono istot-
nami geograficznymi, w ktérych te gospodarstwa si nie wyzsze statystycznie w stosunku do lat poprzednich.
znajdowaty, wykonano anatizvariancji w ukfadzie blo- Wylegania nie odnotowano.
kowym, gdzie jako blok traktowano pojedyncze gospoPlon. Plony ziarna pozbawionego tuski w latach hada
darstwo. Dane do analizsredniono w powtérzeniach i byly zréznicowane (tab. 2).

Materiat i metody

Tab. 1.Srednia temperatura powietrza [°C] i suma opadéw [mrokresie wegetacji owsa
Table 1. Mean temperature of air [°C] and precipib@ [mm] in the growing season of oats

Zmienna Lata Miesiac
Years Month
vV | v Y | v [ Vil
Opady [mm] 2004 12 60 60 70 100
Precipitation[mm] | 2005 12 70 46 79 58
2006 26 50 50 25 200
Temperatura [°C] | 2004 7,7 11,4 14,9 17,0 18,6
2005 8,2 12,6 15,3 19,5 16,5
2006 8,0 13,1 16,6 21,5 17,4
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Tab. 2.Sredni plon ziarna owsa bez tuski [¢firw latach 2004-2006.
Table 2. Mean yield of oats cultivars [(fimwvithout husk in 2004-2006 period.

%ml/aar:a 2004 2005 2006 X
Stawko 441 461 2747 393,
Szakal 404 366 368 380,
Chwat 428 331 325 3614
Proporczyk 459 358 250 355,
Uzycz Zotty 447 345 252 348,
Tatrzaski 441 305 22 322,
Polar 313 203 70, 195,
Avena strigosa 1 238 183 141 177,
Avena strigosa 2 262 208 147 195,
NIR=LSD 146,62 204,74 * *

* poréwnanie parami zastosowano ze wdgl na niepeta liczbe powt6rzé dla niektérych
odmian. (pair comparison was applied when full set of regiions was not available).

a b, c— r&@ne litery wyznaczaj grupy obiektéw, ktore tia sig miedzy soh pod wzgtdem
badanej cechy na istotnym statystycznie poziomienajwyzsze wartéci badanej cechy, -

najnizsze wartéci badanej cechy.

a b, c- different letters indicate group of cultivars/spesiwhich differed from each othey;

- indicate the highest value of the trait,indicate the lowest value of the trait.

Najwyzsze plony czystego ziarna w trzyletnim okresie  Na podstawigredniej z trzech lat badanie wykazano
bada wydaly wspoétczesne odmiany Stawko, Szakal iistotnych rénic pomedzy wysokdcia plonu starych i ak-
Chwat. Stawko i Szakal charakteryzowate sbwniez  tualnych odmian owsa zwyczajnego (tab. 2). Istomye-
najwyzszym plonem w latach 2005 i 2006. Wszystkie trzysze wartéci plonu dla grupy odmian staryckrédnio 449
wymienione odmiany s plenne i cechuje je obmina g/nf) w poréwnaniu do wspdiczesnych odmian oplewio-
zawartdé tuski (ponizej 26%), co wize sk z korzystniej- nych rednio 397 g/ NIRstare nowz 50,60) odnotowano
szym stosunkiem plonu technologicznego do rolniozegjedynie w wilgotniejszym roku 2004.

[2]. Odmiany te plonowaly najwgj w konwencjonal- Zdrowotnos¢. Poraenie owsa chorobami grzybowymi
nych déwiadczeniach Nity [9] w wilgotnym roku 2001. lisci w okresie badabyto znikome (tab. 3). Nie obser-
W podobnie korzystnym roku 2004 Stawko i Chwat znawowano rénic w stopniu porzenia rdglin rdza koronowy
lazty sk w grupie najlepiej plondgych odmian, jednale  (Puccinia coronaty maczniakiem prawdziwym Elume-
dopiero po starych odmianach Proporczyk i Ud¥oity.  ria graminis oraz septoriag (Septoria spp), pomimoze
Wspomniane dwie stare odmiany zareagowaly istotnw rejonie bada obserwowano zedicowane nasilenie
obnizka plonu na stres suszy w roku 2006, cozengt  tych chordb na innych gatunkach zbé latach i w miej-
wigzat z mniejsa efektywnacia systemu korzeniowego i scowdciach, w ktérych prowadzono éleiadczenie.
gorszym wykorzystaniem daegnej wilgoci. Masa 1000 ziarn.W korzystnym dla owsa roku 2004 nie

Owies nieoplewiony Polar plonowat na poziomiezbli bylo dwego zrégnicowania badanej cechy. Najugza
nym do prymitywnych populacji owsa szorstkiego, ate+  masg; 1000 ziarn osigneta odmiana Stawko, nieco sz
sunku do odmian oplewionych na istotnigsaiym poziomie. Szakal i Chwat. W latach 2005 i 2006 odmianami p na
W trzyletnim okresie badaPolar plonowat na poziomie wyzszej MTZ byly Stawko i Szakal, co meswiadczy o
50% plonu wspotczesnych odmian oplewionych. W baddepszej tolerancji niedoborow opadéw. W catym olaes
niach Moudrego i wsp. [8] owies nieoplewiony plormdw bada grup; o istotnie najmniejszej MTZ tworzyly oby-
$rednio na poziomie 74% plonu owsa oplewionego. Takilwie populacje prymitywnego owsa strigosa W roku
sam wynik uzyskano jedynie w korzystnym roku 2Q@3t- 2005 grupa odmian wspéiczesnych owsa zwyczajnego
czas gdy w kolejnych latach plon owsa nieoplewiongga- miata istotnie wysz mag 1000 ziarn od grupy odmian
dat do 52% w roku 2005 i zaledwie 22% wys@diplonéw  starych (NIRure nows 9.5); W pozostatych latach nie wy-
owsa oplewionego w suchym roku 2006. Potwierdzaj kazano ranic.
obserwacjeze w warunkach suszy plon owsa nagoziarniste- Analiza zaleénosci wykazata, ze masa 1000 ziarn
go znacznie ugbuje odmianom oplewionym. Nita [9] e ~ wplywa dodatnio na wielk@ plonu i podobnie jak plon,
to z faktem,ze cienkie plewki gorne i dolne owsa nieople-jest skorelowana dodatnio z opadami, a ujemnierpée
wionego stanowi niewystarczajca bariee dla odwodnienia. ratura powietrza o korzystnym dla owsa rozktadzie opa-
Inni badacze [8] wiza mniejszy potencjat plonotworczy doéw (tab. 7). Potwierdzajto wyniki z suchego roku
owsa nhagoziarnistego z cechami wiechy (mniejizzba 2006, kiedy to MTZ byta najnsza w trzyleciu, oggajac
kloskow i ziarniakdw), mniejszmag, 1000 ziaren (tab. 4) srednio 58% masy z roku 2004.
oraz wikszym zapotrzebowaniem na nanie azotowe [6, Diugosé wiechy. Wystapito zréznicowanie badanej cechy
19]. pomigdzy odmianami oraz w latach (tab. 5).
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8.8
8.9
8.9
8.8
8,7
8.8
8.8
8.8
8.8

Mean

2006
8.7
8.6
8.6
8.5
8,2
8.5
8.5
8.4
8.5

Septoria leaf | Srednia
blotch

Septorioza
2005
9.0
9.0
9.0
9,0
9.0
9.0
9,0
9.0
9.0

9,0
9,0
9.0
9,0
9,0
9.0
9,0
9.0
9,0

2004

kS

Srednia
Mean
8.3
8,7
8,9
8,7
8.8
8.3
8,3
8,9
8.3

8.7
8.7
8.7

2006
8.5
8.1
8.2
8.4
8.5
8.4

Maczniak
Fadery
mild ew
2005
9.0
9.0
9.0
9.0
9.0
8.9
9.0
9.0
9.0

2004
9.0
9.0
89
9,0
9.0
9.0
9,0
9.0
9.0

0,05)

riancji potwierdzita,ze w okresie badaodmiany stare
byly istotnie wy:sze od odmian wspotczesnych (MR
re_nowe = 6,13). Stwierdzono dodainkorelac§ pomidzy
wysokdicia roslin a sredni temperatur w okresie wege-
tacji (tab. 7). Niewielki dodatni wplyw wgzych tempe-
ratur na réliny zaznaczyt € nawet pomimo diych nie-
doboréw opaddw w roku 2006.

Liczba ziarniakow w wiechach. Srednia liczba ziarnia-
kow w wiechach (badana jedynie w roku 2006) byta
istotnie najwysza dla dwéch odmian oplewionych Szakal
(97 szt.) i Chwat (92 szt.); dla pozostatych odmiae
réznita sk istotnie. Srednia liczba ziarniakéw w grupie
odmian starych byla méza (74,1 szt.), ale niezdifa sk
istotnie statystycznie odredniej dla odmian wspoicze-
snych (80,4 szt, przy NIRe nowz 10,17). Wedtug Mo-
udrego i wsp. [8] wydajrig wiechy, a wec liczba ziar-
niakbw w wiesze, miata zasadniczy wpltyw na plorrzia
na. Niniejsze badania potwierdzity dodatrkorelacg
migdzy wydajndcia wiechy i plonem (tab. 7).

Tab. 4. Srednia masa 1000 ziarn [g] odmian owsa w
latach 2004-2006

Table 4. Mean of 1000 grain weight of cultivars [g]
2004-2006 period

1

Srednia
Mean
8.5
8,7
8,7
3,8
8.7
8.4
3,8
8,7
8,7
n.s.

st

2006
88
8.8
8.7
8.5
8.5
8.5
8.6
83
8.6

Crown

0,05 (not significant at a

Rdza
koronowa
2005
8.6
8.8
8.3
8,9
8.8
8.3
8,9
8.8
8.4

5.

2004
8,2
8.5
9.0
9,0
9.0
8.7
9,0
9.0
9.0

NIR

Qdmiana 2004 | 2005 | 2006 | X
Szakal 52 44 35 43,
Stawko 57 48 36 47 5
Chwat 51 35 28 38
UdyczZotty 48 35 26, 360
Tatrzaiski 35 38 30 344
Proporczyk 51 36 26 38
Polar 37 28 22 29
Avena strigosd 33 19 124 224
Avena strigos@ 32 20 134 22
NIR - LSD 22,25 9,50 * *

Tab. 3. Srednie wartoéci porazenia odmian (skala 9-1) w okresie badaii (2004-2006)

Table 3. Mean diseases resistance of cultivars (9-1 range) in 2004-2006 periad

n.s. — brak istotnych réznic przy a

Odmiana
Variety

Szakal

Slawko

Chwat

Polar

Udyecz zélty
Tatrzaniski
Proporczyk
Avena strigosa 2
Avena strigosa 1

W roku 2004 najdizsza wiechy charakteryzowat si
owies szorstki oraz odmiany Proporczyk i Udyasty, w
zwiazku z czym grupa odmian starych owsa zwyczajneg
miafa istotnie dtasze wiechy od odmian wspdiczesnych
(NIRstare_nowz 1,36). W roku 2005 najdisz, wiechy cha-
rakteryzowatly si odmiany UdyczZ6tty, Chwat i Stawko,

a dlugd¢ wiechy pomgdzy odmianami starymi i wspot-
czesnymi owsa zwyczajnego nieznda sk istotnie (NIR-
stare_nowe 0,78). Nie stwierdzono korelacji pogdizy diu-
goscia wiechy a warunkami pogodowymi czy wielain
plonu (tab. 7). Przy zateniu, ze r&nice pome¢dzy go-
spodarstwami i w agrotechnice zostaty aeglone z anali-
zy, prawdopodobna wydajeeskaleznos¢ tej cechy od
genotypu poszczegélnych odmian.

Wysokosé roslin. Wystapito zréznicowanie badanej ce-
chy pomedzy genotypami (tab.6). W trzech latach khiada
najwigkszy wysokacia charakteryzowaly si populacje
prymitywnego owsa szorstkiego oraz stare odmian

* a b ¢ - Objasnienia jak pod tabel 2 ( for explanations see table 2)

Tab. 5.Srednia dlugé¢ wiechy odmian [cm] w latach
2004-2006

Table 5. Mean panicle lenght of cultivars [cm] in
2004-2006 period

uprawne UdyczZo6tty i Proporczyk, natomiast odmianami
0 najnizszej wysokéci byly Polar i Chwat. Analiza wa-
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Qdmiana 2004 | 2005 | 2006 | X
Szakal 16 16 14 15,1
Stawko 16 18 15 16,5
Chwat 14 19 17 16,6
Polar 16 17 16 16,2
UdyczZoity 18 19 16 17,7
Tatrzaski 15 17 16 16,1
Proporczyk 18 18 17 17,7
Avena strigosd 19 16 17 17,3

/Avena strigos2 18 17 17 17,4
NIR - LSD 3,46 2,23 n.s. n.s.

n.s. — brak istotnych gfic przya = 0,05 (not significant a& = 0,05)
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Tab. 6. Srednia wysoké¢ roslin [cm] w latach 2004-
2006

Table 6. Mean plant height of cultivars [cm] in 200
2006 period

Qdmiana 2004 | 2005 | 2006| X
Szakal 72 85 85 80
Stawko 96 93 90
Chwat 63 84 78 75
Polar 65 82 73 73
UdyczZotty 81 103 97 94
Tatrzaiski 77 93 91 87
Proporczyk 77 100 95 91
Avena strigosd 83 120 117 107
Avena strigos@ 81 114 116 104
NIR - LSD 1146 | 1629| 1698 1281

Tab. 7. Macierz korelacji ralzy warunkami pogodowy-
mi, cechami plonotwérczymi i wysokoia roslin, w la-
tach 2004-2006, przy=0,05

Table 7. Matrix of correlation between weather cend
tions, yieldgenerating features and plants heigh2004-
2006 periodp=0,05

i Opad Plon
Zml_enne Temperatura p. .y Yield
Variable Temperature = Precipita- ie

tion
Masa 1000 ziarn
1000 grain weight -0.39 0.28 0.26
Dtugas¢ wiechy
Panicle lenght bk. b.k. b.k.
Wysokaé roslin
Plant height 0.28 b.k. b.k.
Plon
Yield -0.46 0.40 -
Liczba ziarniakéw w
wiesze - n 0.39
[tylko 2006 r.]

b.k. — brak korelacji ( no correlation)
+—» — hie analizowano (not studied)

Whioski

1. Przebieg warunkéw atmosferycznych w okresie b

dan istotnie wplywat na plon ziarna owsa pozbawioneg
tuski. Najwyzsze plony uzyskano w roku 2004, w ktérym

rozklad temperatur i opadéw byt najkorzystniejszg d
wzrostu i rozwoju zba

2. Przeprowadzona analiza zatesci wykazataze plon
odmian owsa jest ujemnie skorelowany z tempegatar
dodatnio z opadami, licabziarniakbw w wiechach oraz
mag 1000 nasion.

3. Wysokasé¢ roslin i diugos¢ wiechy wydag sig by¢
cechami zalenymi w wigkszym stopniu od genotypuzni
od warunkow pogodowych.

4. Biorac pod uwag dziatanie fitosanitarne owsa, brak

?le]Weber R., Hniczuk B, Kita W.: Wplyw sposobu uprawy roli na

gospodarstwach rolnyckrédnio na poziomie 360 gfina
takze wysolh odpornd¢ na choroby: rdz koronows,
maczniaka i septoriagz zaréwno badane wspéitczesne jak
i trzy stare odmiany owsa zwyczajnego mdy¢ zaleca-
ne do uprawy w warunkach ekologicznych oraz w nisko
naktadowych gospodarstwach konwencjonalnych.
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