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THE MOST HARMFUL CEREALS PESTS IN ECOLOGICAL FARMS OF
SOUTH-EAST POLAND

Summary

Pests constitute a significant threat to the cemalbs on environmentally friendly farms in the theeastern areas of the
country. They cause losses in the seed crops,diahtly and indirectly: damaging the plant tissysests make the plants
vulnerable to bacterial, viral, and fungal infeati® that additionally lower both the quantity ane thuality of seeds. The
aim of our research was to determine the speci@sposition of the pests that damage the plants aedével of their
harmful effect on selected corn species. The aealgsowed that the most harmful corn pests in tea were: the frit fly,
the aphids, the leaf beetles, the thrips, the dguthe flower midges and the blade midges.

NAJWA ZNIEJSZE SZKODNIKI ZBO Z W GOSPODARSTWACH EKOLOGICZNYCH
POLSKI POLUDNIOWO-WSCHODNIEJ

Streszczenie

Zasiewom zhidw gospodarstwach ekologicznych potudniowo-wschegpdimsci kraju zagraa szereg agrofagow, gad
ktérych wang pozycg zajmujg szkodniki. Przyczynigjsie one nie tylko do powstania beZpednich strat w plonach ziar-
na, lecz poprzez uszkadzanie tkanekmautatwiajqg wnikanie do ich wgtrza grzybom, bakteriom i wirusom powagzyjm
grozne choroby, ktére dodatkowo obajy ilos¢ jak i jakas¢ ziarna. Celem prowadzonych baidayto rozpoznanie skfadu
gatunkowego szkodnikow uszkadeggch raliny oraz okrélenie ich szkodliwgci dla wybranych zh Na podstawie wyko-
nanych analiz stwierdzonge najwaniejszymi szkodnikami zbd rejonie badé byty: ploniarka zbedwka, mszyce, skrzy-
pionki, wciornastki, niezmiarka paskowana oraz peygsirki kwiatowe idzbtowe.

1. Wprowadzenie

Rolnictwu konwencjonalnemu przypisujee sijemny
wptyw na srodowisko poprzez skenie gleby oraz wody.
Ponadto poprzez stosowanie nieselektywnych cheryiten
srodkéw ochrony rélin dochodzi do zuh#enia bioré@no-
rodndici siedliska rolniczego.

W rolnictwie ekologicznym caké zabiegéw agrotech-
nicznych nastawiona jest na ksztattowanie korzygirsta-
nu fitosanitarnego, poprzez utrzymanie vegglej rowno-
wagi pomedzy prowadzos produkcp a oddziatujcym na
nie srodowiskiem. W rolnictwie ekologicznym w celu

3. Materiat i metody

Badania wykonano w 2003 r. w gospodarstwie ekolo-
gicznym w Tutkowicach na plantacji pszenicy janegto-
miast w latach 2006-2007 w Wysokiej oraz tukawcu w
uprawach: pszenicy ozimej (2006), orkiszu i pszgigce]
(2007).

W gospodarstwie ekologicznym stosowano metody
uprawy, nawe@enia i ochrony zhb zgodnie z zateeniami
rolnictwa ekologicznego (IFOAM) [8].

W okresie od kwietnia do sierpnia prowadzono syste
matyczne, wykonywane raz w tygodniu, obserwacjdragé

ochrony upraw przed negatywnym oddziatywaniem agrof nad przebiegiem rozwoju szkodnikbw w celu ustalenia

gow wykorzystuje s szereg sposobow, pageszy od wy-
boru odpowiedniego stanowiska, zachowania izolaige-
strzennej, poprzez zmianowanie i odpowigdmprave gle-

optymalnych terminéw analiz.
W okresie od pociku strzelania wzdzbto do kaica
wegetacji pszenic, raz w tygodniu wykonywano odtowy

by, a na doborze odmian mniej podatnych na choioby czerpakiem entomologicznym, obejnpeg 25 zagargé w

szkodniki skaczywszy.

Zasiewom zbd w gospodarstwach ekologicznych potu-

dniowo-wschodniej a&ci kraju zagraa szereg agrofagéw,
posrdd ktorych wana pozycg zajmup szkodniki. Przyczy-
niaja sic one nie tylko do powstania bezpednich strat w
plonach ziarna, lecz poprzez uszkadzanie tkandinrota-
twiaja wnikanie do ich wetrza grzybom, bakteriom i wiru-
som powodujcym grazne choroby, ktére dodatkowo obni-
zaja ilos¢ jak i jakas¢ surowca finalnego.

2. Cel bada
Celem prowadzonych bafiebyto rozpoznanie skladu
gatunkowego szkodnikéw uszkadmajch raliny oraz

okreslenie ich szkodliwéci dla pszenicy jarej, pszenicy
ozimej i orkiszu.
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czterech miejscach plantacji, w celu opracowaniaadyiki
populacji skrzypionek.

W fazach wzrostu gin: koniec krzewienia - pierwsze
kolanko (BBCH 29-31) [1] analizowano proby obejaug
po 100 rglin (po 20 ralin branych w 5 miejscach planta-
cji) obliczapc procenty zdzbet pszenicy uszkodzonych
przez larwy zimowego pokolenia ploniarki zidevki.

Systematycznie, raz w tygodniu wykonywano analizy
liczebnaci jaj i larw skrzypionek nadtiu flagowym oraz
mszyc na wszystkich nadziemnych organacfimow tym
celu pobierano proby po 1@dzbet (po 20zdzbet w piciu
miejscach plantacji) w agu calego okresu wygiowania
tych szkodnikéw na pszenicy.

Wykonano take jednorazowe analizy nasilenia weyst
powania wciornastkow w fazie wzrostuslio BBCH 62-69
oraz larw pryszczarkowatych w fazie BBCH 75-85. ¥t
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celu przegidano po 100 ktosow pszenic pobranych po 2Giie szkodnika nieznacznie wzrosto i bylo najsze
sztuk w peciu miejscach plantacji. w miejscowdci Wysoka na orkiszu — 5,7%.
W czasie, gdy rdiny osiagnety fazy wzrostu: koniec 2. Niezmiarkowana paskowanaCHlorops pumilionis
ktoszenia - pocek kwitnienia (BBCH 59-61) analizowa- Bjerk.)
no procentyzdzbet (doklosi) pszenicy uszkodzonych przez  Wykonana analizadzbet w 11 dekadzie czerwca wyka-
larwy wiosennego pokolenia niezmiarki paskowaneid-p zala,ze sredni procent uszkodzonychstim wyniést w 2003
dajac ogkdzinom préby po 10Q@dzbet (ztazonych z 20 roku w Tulkowicach na pszenicy jarej — 1%, w 200&ur
zdzbet pobranych w gtiu miejscach plantacji). w Wysokiej na pszenicy ozimej — 14,5%, a w tukawcu
W fazie wzrostu rdin ,mleczna dojrzaté¢ ziarna” 4,5%, natomiast w 2007 roku na orkiszu w tukawcu —
(BBCH 75) oceniano rozmiary uszkodzkscia flagowego 11%, w Wysokiej — 5%, a w pszenicy jarej w tukaweu
przez larwy skrzypionek, obliczgj procenty powierzchni 21%.
blaszek pokrytychzerowiskami. Ogidzinom poddawano 3. Skrzypionka zbmwa Qulema melanopuk.) i skrzy-

po 100 lici. pionka bekitek (Qulema gallaecian&ieyden.)
Chraiszcze skrzypionek odlawiano w latach bada
4. Wyniki badan i dyskusja okresie od dnia 25 kwietnia do 25 lipca (tab. 13R,Ga-

tunkiem dominujcym byta skrzypionka zbmmwa.
Przebieg warunkéw meteorologicznych w tyche-cz Pierwsze jaja skrzypionek stwierdzono ndlinach w
sciach okres6w wegetacji, w ktérych wywierapne naj- pierwszej potowie maja. Jedynie w 2007 roku ichapimé¢

wigkszy wptyw na rozwdj rédlin w latach bada byt zr&ni-  odnotowano w trzeciej dekadzie kwietnia na pszeoiny
cowany. W 2003 roku pogtkowo zapasy wilgoci w glebie mej.
byly dobre, jednak od drugiej dekady kwietnia dretiej Maksimum liczebnéci przypadto na pszenicach ozi-

dekady maja wyspowat okresowo niedobor opadéw at- mych w trzeciej dekadzie maja, natomiast na psaehic

mosferycznych, co w patzeniu ze stosunkowo wysokimi jarych w pierwszej dekadzie czerwca.

temperaturami spowodowato wygbwanie suszy wiosen- Pierwszezerujace larwy obserwowane byly nashimach

nej. od potowy maja na pszenicach ozimych, natomiagisze-
W latach 2006-2007 chtodna i deszczowa wiosna niaicach jarych w trzeciej dekadzie maja oraz pieejyse-

sprzyjata zasiedlaniu §bn przez cieptolubne gatunki kadzie czerwca. Maksimum liczebio larw obserwowano

szkodnikéw. W péniejszym okresie natomiast wgpbwa-  najczsciej w drugiej dekadzie czerwca.

ty przedhzajace sk okresy niedoboru wilgoci, ktére przy- Analiza uszkodzeniadti flagowych przez larwy skrzy-
$pieszyly dojrzewanie #din. pionek wykonywana od trzeciej dekady czerwca wykaza
1. Ploniarka zb#wka Oscinella fritL.) ze najbardziej podatna na uszkodzenia w 2007 roka by

Uszkodzenia spowodowane przez larwy zimowedgo pggszenica jara w miejscoda tukawiec (21,2%) (tab. 4).
kolenia ploniarki zb@dwki w latach bad@ byly zr&nico-  Pszenice ozime natomiast byly uszkadzane w stopiaiu
wane. W 2003 oraz 2006 roku dla wszystkich badanychzym. Powierzchnia zniszczonych blaszekitiwych wa-
zb& odsetek uszkodzonychétim byt niski i wahat st w  hala s¢ u nich w latach 2006-2007 od 10,2 do 18,4%
granicach od 0,5% do 2,2%. Natomiast w 2007 rolgil@a (tab. 5).

Tab. 1. Dynamika wyspowania chrgszczy, jaj i larwOulemaspp. na pszenicy jarej
Table 1. Dynamics of occurrence of beetles, eggdamae Oulema spp. on spring wheat

Data obserwacji
Date of observation
06.05] 12.05] 23.05] 29.05| 06.06] 12.06] 18.06] 25.06] 03.07] 10.07] 16.07] 25.07
Liczebna¢ chraszczy na 100 uderaezerpakiem entomologicznym [szt.]
The number of catching beetles
12 | 28] 20] 7] 3] 1] 2] 1] 2] 8] 1§ 4
Liczebna¢ jaj na 10Qzdzbet [szt.]
The number of eggs on 100 stalks
4 | 7] 7] 12] 5] 2] o] o] o] of o
Liczebna¢ larw na 10Qzdzbet [szt.]
The number of larvae on 100 stalks
0ol o] o] 5] 9] 17] 5] 4] of o] o o
Data obserwacji
Date of observation
25.04/ 2.05 | 11.05 16.05] 21.05| 29.05] 6.06 | 13.06 19.06] 25.06] 2.07 | 11.07
Liczebna¢ chraszczy na 100 uderzezerpakiem entomologicznym [szt.]
The number of catching beetles
tukawiec ol o] 2] 8] 4] o]l 1] o] o] o] 1] o
2007 Liczebna¢ jaj na 10Qzdzbet [szt.]
The number of eggs on 100 stalks
0ol o] 3] 5] 9] 12] o] o] of o] o o
Liczebna¢ larw na 10Q.dzbet [szt.]
The number of larvae on 100 stalks
ol o] o] of o] 6] 6] 4] o] o] o] o

Lokalizacja/Rok
Location/Year

Tutkowice
2003 |
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Tab. 2. Dynamika wygpowania chraszczy, jaj i larwOulemaspp. na orkiszu w gospodarstwach ekologicznycld@r2.

Table 2. Dynamics of occurrence of beetles, eggdamae Oulema spp. on spelt in ecological farn2@07

Data obserwacji Date of observation

Lokalizacja
Location 25.04] 2.05| 11.09 1605 2105 20.p5 606 1306 197W06| 2.07| 11.07
Liczebna¢ chraszczy na 100 uderaeszerpakiem entomologicznym [szt.]
The number of catching beetles
Wysoka 33 11 5 7 4 5 3 0 0 0 0 0
tukawiec 17 5 6 3 2 0 0 0 2 0 0 0
Liczebnac¢ jaj na 100zdzbet [szt.]
The number of eggs on 100 stalks
Wysoka 3 3 6 4 5 7 0 0 0 0 0 0
tukawiec 2 1 7 6 12 7 0 0 0 0 0 0
Liczebnac¢ larw na 10Q.dzbet [szt.]
The number of larvae on 100 stalks
Wysoka 0 0 0 0 0 5 3 0 0 0 0 0
tukawiec 0 0 0 1 0 6 2 1 0 0 0 0

Tab. 3.
2006 r.

Dynamika wygpowania chrzszczy, jaj i larwOulemaspp. na pszenicy ozimej w gospodarstwach ekolagatz w

Table 3. Dynamics of occurrence of beetles, eggdamae Oulema spp. on winter wheat in ecologfaains in 2006

Loaklizacja Data obserwacji Pate of observation
Location | 05,05] 16.05| 23.05] 30.05| 06.06] 13.06| 20.06] 26.06| 04.07| 10.07| 18.07] 26.07
Liczebna¢ chraszczy na 100 uderaeszerpakiem entomologicznym [szt.]
The number of catching beetles
Wysoka 12 18 3 10 3 3 0 0 0 3 1 d
tukawiec 3 4 4 3 1 2 0 0 0 2 0 0
Liczebnd¢ jaj w sztukach na 10&dzbet
The number of eggs on 100 stalks
Wysoka 0 6 12 21 8 2 2 0 0 0 0
tukawiec 0 11 15 5 4 2 0 0 0 0
Liczebnd¢ larw na 10@dzbet [szt.]
The number of larvae on 100 stalks
Wysoka 0 0 2 6 2 15 11 5 1 0 0 Q
tukawiec 0 0 2 4 2 14 8 3 2 0 0 0

Tab. 4. Uszkodzenieslii flagowych przez larwy skrzypionek na plantagzenicy jarej w gospodarstwach ekologicznych
Table 4. Damaged flag leaf surface caused by lapfdeaf beetles on spring wheat in ecological farm

Uszkodzenie fici flagowych
Damaged flag leaf
Rok Wyszczegolnienie Uprawa sztuk na 100 % powierzchni
Year Specification Cultivar zdzbet zniszczonej
number percent reduction
on 100 stalks surface
2003 | Tutkowice pszenica jara 21,0 9,4
2007 | tukawiec pszenica jara 46,0 21,2

Tab. 5. Uszkodzenieslii flagowych przez larwy skrzypionek na plantagzenicy ozimej i orkiszu w gospodarstwach eko-

logicznych w latach 2006-2007

Table 5. Damaged flag leaf surface caused by lanfdeaf beetles on winter wheat and spelt in egickdl farms in 2006-

2007
Uszkodzenie fici flagowych
Damaged flag leafs
Rok Wyszczegolnienie Uprawa sztuk na 100 % powierzchni
Year Specification Cultivar zdzbet zniszczonej
number percent reduction
on 100 stalks surface
2006 | Wysoka pszenica ozima 36,0 18,4
tukawiec pszenica ozima 27,0 11,6
2007 | Wysoka orkisz 25,0 12,5
tukawiec orkisz 16,0 10,2
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4. Pryszczarki kwiatowe: pryszczarek pszenicZiyodi- nosito 14,0%, natomiast w tukawcu — 11,0% opanowhny

plosis mosellan&ehin.), paciornica przeniczankadnta- roslin. W 2007 roku wystpienie wciornastkw utrzymywa-
rina tritici Kirby) o sie na tym samym poziomie zaréwno w Wysokiej jak i

Nasilenie wystpowania pryszczarkéw kwiatowych by- tukawcu. Szkodniki te opanowaty od 9,0% do 11,06% r
to najwyzsze w 2006 roku na pszenicy ozimej w tukawcuslin.
— 51,0% opanowanych ¢im. W 2007 roku na orkiszu ich Przebieg pogody w latach badaie byt zbyt sprzyjaf
nasilenie byto mniejsze. Opanowanie kloséw bowiem wy dla zasiedlania &n przez szkodniki. Na podstawie
tym okresie wyniosto od 11,0 do 12,0 %limo. Na pszeni- przeprowadzonych analiz stwierdzono wepsiwanie na-
cy jarej zaréwno w 2003 jak i 2007 roku larwy prysar- — stepujacych gatunkow: ploniarki zb@wki, niezmiarki pa-

kow niewielki odsetek ktosow (od 3,0 do 8,0%). skowanej, skrzypionek, mszyc, pryszczarkOw orazowci
nastkobw. Do najwaiejszych szkodnikéw zhkidw bada-

5. Pryszczarkidzblowe: pryszczarek zliowiec (Haplodi- nych gospodarstwach ekologicznych aalg skrzypionki i

plosis equestrigVagner), pryszczarek heskilyetiola de-  mszyce.

structor Say) Liczebna¢ skrzypionek byta nieznacznie wsza od tej

Nasilenie wystpowania pryszczarkéwdzbtowych we jaka odnotowat uprzednio w okolicach Sanoka Kaniuczak
wszystkich latach badiebyto niskie i wyniosto dla pszenic  [3], jednake byla nisza od tej jak powyzszy autor stwier-

ozimych od 4,0 do 11,0%, a dla pszenic jarych @82, dzit na obszarze potudniowo-wschodniej Polski [5].

uszkodzonyctidzbet. Zebrane wyniki s zblizone do obserwacji wykonanych
w Niemczech przez Sengonca i Bruggera [7], ktorzy

6. Mszyce Aphididag stwierdzili nieco mniejsze nasilenie skrzypionekaor

Pierwsze pojawy mszyc na zasiewach pszenic ozimyamszyc w gospodarstwach ekologicznychzahiw poréw-
w latach bad& odnotowywano od potowy maja, natomiastnanych gospodarstwach konwencjonalnych.
na pszenicach jarych pod koniec maja i na pilczczerw- Uzyskane wyniki dotycxe szkodliwdci larw skrzy-
ca. Liczebné& owaddéw byta zrénicowana, a najwisza  pionek dla pszenicy jarej potwierdzapadania uzyskane
odnotowano w 2003 roku na pszenicy jarej oraz wr2@3  przez Kaniuczaka [4] w dwiadczeniach polowych w oko-
ku na orkiszu w tukawcu (tab. 6, 7). Ostanie oskibna licach Rzeszowa, ktére wskazupe szkodliwgé larw na
roslinach stwierdzono w dniach: 25 lipca 2003 r., fltd  pszenicy jarej mze by znaczna. W wykonanych przez

2006 r. oraz 11 lipca 2007 r. powyzszego autora badaniach larwy skrzypionek uszkodzi-
ty liscie flagowe pszenicy od 56% do 92%. Redukcja po-
7. Wciornastki Thysanoptera wierzchni léci flagowych wahata siod 20% do 38%, a
Zasiedlenie kloséw przez weciornastki byto zmitowa-  strata plonu ziarna dochodzita do 25%.
ne. W 2003 roku na pszenicy jarej wciornastki opeaty Rowniez liczebnd¢é mszyc byta nisza anieli stwier-

19,0% kloséw. W 2006 roku zasiedlenie kloséw pszeni dzona w regionie potudniowo-wschodniej Polski w #&ad
ozimej przez wciornastki bylo najugze w Wysokiej i wy-  niach wykonanych w poprzednich latach [6].

Tab. 6. Dynamika wygpowania mszycAphididag na pszenicy ozimej i orkiszu w gospodarstwacHakioznych w la-
tach 2006-2007
Table 6. Dynamics of occurrence of aphids (Aphidjdan winter wheat and spelt in ecological farm2@96-2007

Lokalizacia | Odmiana Liczebna¢ na 100zdzbet w dniach [szt.] (2006 rok)
Location] Cultivar The number of individuals on 100 stalks in day9&0
05.05| 16.05] 23.08 30.06 06.06 13.p6 20,06 26.060704.10.07| 18.07 26.07
Wysoka | Pszenmica g 0 0 3 2 4 4 8 13 8 0 0
ozima
tukawiec | PSzenicai g 0 3 2 1 15 | 19 5 4 6 0 0
ozima
Liczebna¢ na 100zdzbet w dniach [szt.] (2007 rok)
The number of individuals on 100 stalks in day970
25.04| 2.05 | 11.08 16.0p 21.05 29.05 6.06 13.06 19.26.06| 2.07 | 11.07
Wysoka orkisz 0 0 0 0 0 17 10 8 5 9 2 q
tukawiec | orkisz 0 0 0 1 0 13 9 5 14 23 9 1

Tab. 7. Dynamika wygpowania mszycAphididag na pszenicy jarej w gospodarstwach ekologicznych
Table 7. Dynamics of occurrence of aphids (Aphidjdan spring wheat in ecological farms

Lokalizacja Liczebnad¢ na 100zdzbet w dniach [szt.] (2003 rok)

Location The number of individuals on 100 stalks in day980
Tulkowice 06.05 | 12.05| 23.05| 29.05 06.06 12.06 18.06 25/06 0703. 10.07 16.07| 25.07|
0 0 0 0 3 5 26 120 47 266 16 1

Liczebna¢ w sztukach na 10£dzbet w dniach (2007 rok)
The number of individuals on 100 stalks in day970

25.04 | 2.05 11.05| 16.0§ 21.0% 29.05 6.06 1306 19.0%.06 | 2.07 11.07
0 0 0 0 1 5 11 20 37 9 2 0

tukawiec
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Obserwowane w 2007 roku nasilenie vgpsiwania Matysiak — ttumaczenie i adaptacja]. Wyd. I, Inatyt

niezmiarki paskowanej na pszenicy jarej byto zttie do Ochrony Rdlin, 134 ss.
tego jakie stwierdzit Kaniuczak [2] w 2005 roku Wwad-  [2] Kaniuczak Z. 2007. Efekty chemicznego zwalcazani
cach Rzeszowa. Badania te dowgdz gatunek ten nie niezmiarki paskowanejGhlorops pumilionisBjerk.) w
w niektore lata stanowipowane zagraenie dla zasiewéw pszenicy jarej na Podkarpaciu. Prog. Plant Praodt/Po
pszenicy jarej. Ochr. Ralin, 47 (1): 249-252.

[3] Kaniuczak Z. 2005. Wyspowanie szkodnikéw pszeni-
5. Wnioski cy ozimej w gospodarstwie ekologicznym w rejonie Sa

noka. Prog. Plant Prot./Post. Ochr.sRg 45 (1): 210-

1. W8réd szkodnikéw pewne zagrenie dla plondw ziarna 217.
pszenicy w gospodarstwach ekologicznych megnowé  [4] Kaniuczak Z. 1997. Noxiousness and controQofema
skrzypionki i mszyce, zwlaszcza w lata, w ktérycarunki spp. Larvae in the spring wheat. J. Plant Prot., R3¥%
meteorologiczne sprzyj@jch masowemu rozwojowi. (1/2): 99-103.
2. Przedstawione wyniki wskazujpa potrzeb kontynu- [5] Kaniuczak Z. 1993. badania nad wystwaniem, prze-
owania i poszerzania zakresu prowadzonych baazd biegiem rozwoju, szkodlivzia i zwalczaniem skrzy-
szkodnikami w uprawach prowadzonych w gospodarstwac pionek (Oulema spp.) w uprawie pszenicy ozimej w po
ekologicznych. tudniowo-wschodniej Polsce. Prace Nauk. Inst. Ochr.

3. Zapocatkowane badania nad rozpoznaniem skfadu ga- Raélin, t. XXXIII (1/2): 9-55.
tunkowego szkodliwej entomofauny zbéwraz z okréle-  [6] Kaniuczak Z., Lisowicz F. 1992. Dynamika popjla

niem jej szkodliwéci, beda podstaw do opracowania pro- oraz efekty zwalczania mszy@ghididag w uprawie
gramu ochrony rdin w ekologicznym systemie gospoda-  pszenicy ozimej w potudniowo-wschodniej Polsce - Pra
rowania. ce Nauk. Inst. Ochr. Rbn 34 (1/2): 93-98.
[7] Sengonca C., Bruggen K.U. 1989. Auftreten vomW
6. Literatura terwiezenschadlingen und ihren naturlichen Freigen
unterschiedlich bewirtschaften Ackerbautrieben. Z.
[1] Adamczewski K., Matysiak K. 2002. Zba. S. 15-19. Pfkrankh. Pflschutz. 96 (1): 100-106.

[W:] Klucz do okrélania faz rozwojowych rdin jedno-  [8] Softysiak U. 1993. Rolnictwo ekologiczne od fiealo
i dwulisciennych w skali BBCH [K. Adamczewski, K. praktyki: 211-243.
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