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WEED INFESTATION

Summary

Field experiments carried out to estimate the wematrol in sweet maize at the Agricultural Univéysof Pozna in 2005-

2007. Chenopodium album, Viola arvensis, Polygorgonvolvulus and Echinochloa crus-galli were obsdrdaring all

years.The efficiencyof weed control methods wderdift, insufficient for Polygonum convolvulus, Igiarvensis and
Chenopodium album.

WPLYW SPOSOBU PIELEGNACJI NA ZACHWASZCZENIE KUKURYDZY CUKROWEJ
Streszczenie

Doswiadczenia polowe przeprowadzono w latach 2005-2@07Uniwersytecie Przyrodniczym w Poznaniu badaj
zachwaszczenie kukurydzy cukrowej wzrakei od r&nych sposobdw piggnacji. Cztery gatunki chwastow — komosa
biata (Chenopodium album), fiotek polny (Viola amsg rdest powojowaty (Polygonum convolvulus) ochmvastnica
jednostronna (Echinochloa crus-galli) wyptty we wszystkich latach baglaSkuteczn@ metod zwalczania chwastéw byta
zr&nicowana, a nie wystarczgja w przypadku mechanicznego zwalczania rdestu jpoxego, fiotka polnego oraz
komosy biate;.

1. Wstep ilos¢ wody 250 I ha’. Powierzchnia poletek wynosita 22
m2. Do siewu aywano super-stodkiej odmiany kukurydzy
Zachwaszczenie plantacji kukurydzy cukrowej z@o cukrowej Indira k. Przedplonem we wszystkich latach
prowadzé do znacznego ohienia plonu kolb, jak réwnie  doswiadczér byla pszenica ozima. Wykonane zabiegi
ich jakasci. Stad warunkiem powodzenia jej uprawy jest uprawowe i pigjgnacyjne byly zgodne 2z ogdlnie
utrzymanie plantacji wolnej od chwastéw przez cakyes przyjetymi zasadami agrotechniki kukurydzy cukrowe;j.
wegetacji. Od dawna powszechnie do odchwaszczanfacere zachwaszczenia przeprowadzono 4 tygodnie po
kukurydzy stosuje sibardzo skuteczne herbicydy, ktére wwykonaniu zabiegu, oké®jac gatunki chwastow oraz ich
sposob istotny ograniczajvysitpowanie chwastéw, ale nie liczbe i mas na 1 m?
zawsze ich stosowanie pozostaje qbwg dlasrodowiska. W latach prowadzenia batlavystpita rézna liczba
Do bezpiecznych dlasrodowiska naturalnego metod gatunkéw chwastow: w 2005 — 7, 2006 — 9 i 2007 — 6.
ograniczania zachwaszczenia nglemechaniczna lub Cztery gatunki chwastow wysgdity we wszystkich latach
nawet eczna pietgnacjia midzyrzedzi w uprawie prowadzenia badai byly to: komosa biala, fiolek polny,
kukurydzy. § to metody jak najbardziej odpowiade¢ rdest powojowaty oraz chwastnica jednostronna.
wymaganiom stawianym rolnictwu ekologicznemu. Charakterystyk przebiegu warunkéw pogodowych w
Celem przeprowadzonego &dadczenia byta ocena poszczegdlnych latach prowadzenia Wadaracowano na
zachwaszczenia kukurydzy cukrowej po zastosowanipodstawie pomiaréw wykonanych w Stacji
pielegnacji mechanicznej. Meteorologicznej Katedry Uprawy Roli i R»n
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.
2. Metody badaa
3. Wyniki badan
Doswiadczenie polowe przeprowadzono w latach 2005-
2007 w Zaktadzie Diwiadczalno-Dydaktycznym Swadzim Warunki  meteorologiczne pamgg w latach
koto Poznania, jako jednoczynnikowe, metddsowanych prowadzenia badabyty podobne (tab. 1). We wszystkich
blokdbw w czterech powtérzeniach. Zakltadano je rebigl latach bada sumy opadéw atmosferycznych w okresach
ptowej zaliczanej do czwartego kompleksu przydano wegetacji byty zblione. Podobnie byto w przypadku
rolniczej ¢ytni bardzo dobry) oraz klasy bonitacyjnej 1Va. temperatury, przy czym najcieplejszym okazatrek 2006.
Obiektami  déwiadczalnymi  byly: obiekt kontrolny, Korzystny przebieg pogody spowodowat vaysenie duej
pielegnacja mechaniczna oraz Primextra Gold 720 SCI-3,5 liczby i masy chwastéw na obiekcie kontrolnym, jaka
ha®. Piekgnacja mechaniczna polegata na dwukrotnynobiektach chronionych. W dwiadczeniu wysipity
stosowaniu pielnika mdzyrzdowego w celu niszczenia charakterystyczne gatunki chwastow dla tej upraavigyty
chwastow. Herbicyd stosowano po siewie kukurydzyto: chwastnica jednostronnaEdhinochloa crus-galli)
cukrowej w fazie 3-4 fci. komosa biata @henopodium albujn fiotek polny {iola
Zabieg wykonano opryskiwaczem s$mieniowym arvensi3, rdest powojowaty Folygonum convolvulys
(rowerowym) na spzone powietrze, énienie 0,3 MPa, a jasnota purpurowalL@mium purpureumjasznik pospolity
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do 18,2 sztukSwieza masa chwastow analogicznie na tych
obiektach wynosita 2133g; 529,5 i 456,4 g.

W ciagu trzech lat bada w kazdym z nich, wystpity
cztery gatunki chwastéw, a mianowicie komosa biata,
fiotek polny, rdest powojowaty oraz chwastnica
jednostronna (tab. 3, 4, 5 i 6). Chwastnica jedoosta
zarbwno w liczbie rdin jak i tez w $wiezej masie
najliczniej na obiekcie kontrolnym wygtita 2007 roku. Na
komosa biata @henopodium albujn fiolek polny {/iola  obiektach chronionych stwierdzono znaczne ogranieze
arvensiy, rdest powojowaty Rolygonum convolvulys jej wyskpowania, szczegélnie w przypadku stosowania
rdest ptasi Polygonum aviculafei samosiewy rzepaku Primextra Gold 720 SC. Wygiowanie komosy biatej bylo
(Brassica napus)v 2007 roku. Na obiekcie kontrolnym w niewystarczajcym stopniu ograniczane przez zaréwno
najwieksz liczbe chwastéw zanotowano w 2006 roku, astosowanie piegnacji mechanicznej jak i zestosowanie
najwieksza mag chwastéw stwierdzono w 2007 roku (tab. herbicydu. Stosowanie pignaciji mechanicznej
2). Srednio za trzyletni okres bail@a obiekcie kontrolnym zmniejszyto wysipowanie tego gatunku chwastu w liczbie
zanotowano przeszto 60 étim na 1 m kwadratowym, z 13,4 do 5,7 sztuk na 1 metrze kwadratowym, a siena
natomiast po zastosowaniu pighacji mechanicznej ta 388,2 g do 194g (tab. 4).
liczba zmalata do 24 #bn, a po zastosowaniu herbicydu

(Capsella bursa-pastorjs gwiazdnica pospolitaStellaria
media)v 2005 roku; chwastnica jednostroniiieciiinochloa
crus-galli), komosa biata Chenopodium albujn fiotek
polny (Viola arvensis), samosiewy rzepaku Bfassica
napus),iglica pospolita Erodium cicutarium),mak polny
(Papaver rhoeds szartat szorstkiXmaranthus retroflexus)
i wilczomlecz obrotny Euphorbia helioscoplaw 2006
roku; chwastnica jednostronnd&ghinochloa crus-galli)

Tab. 1. Opady (mm) oraz temperatura powiet?@a(\/ ZDD Swadzim
Table 1. Rainfalls (mm) and air temperatur€)(in Swadzim

Sumy opadéw Srednie temperatury
Miesiac —Month Sum of rainfalls Mean temperatures
2005 2006 2007 2005 2006 2007
Kwiecien —April 14,5 43,6 9,3 9,4 8,8 10,8
Maj —May 74,3 57,4 77,0 13,3 13,8 15,2
Czerwiec <June 19,1 26,9 59,6 16,5 18,7 19,3
Lipiec —July 97,4 23,1 87,0 19,9 24,4 18,9
Sierpiéi — August 60,7 100,7 48,1 17,3 17,7 19,2
Wrzesié — September 34,4 22,0 33,4 16,0 17,2 13,7
Suma opadéw Sum of rainfalls 299,7 273,7 314,7
Tab. 2. Liczba kwieza masa chwastéw na Frszt. i g)
Table 2. Number and fresh mass of weedlpef
Kombinacje Liczba chwastéw na 1 fn Swieza masa chwastow w g2
Treatments Number of weeds Fresh matter of weeds
2005 | 2006 | 2007 | MO | 2005 | 2006 | 2007 | Srednio
mean mean
Kontrola /Control 49,0 86,0 46,8 60,6 7852 20320 35810 2133
g iwgsggﬁ‘qa mechaniczna 240 | 287 19,2 240| 2901 4949  803)5 5295
Primextra Gold 720 SC 22,5 20,3 11,8 18,2 260,3 370 638,8 456,4
Tab. 3. Liczba §wieza masa chwastnicy jednostronnej
Table 3. Number and fresh mass of Echinochloa ega$is
Kombinacje Liczba chwastéw na 1 fn Swieza masa chwastow w g2
Treatments Number of weeds Fresh matter of weeds
2005 | 2006 | 2007 | T€4MO | 5005 | 2006 | 2007 | Srednio
mean mean
Kontrola /Control 32,0 1,0 34,6 22,5 647" 3,0 2977|0 1209,1
2xpiekgnacamechaniczna | 470 | 10 | 147 | 122| 2194 116 3485 1932
Primextra Gold 720 SC 18,0 3,5 5,5 9,0 221,0 42/0 59, 174,0
Tab. 4. Liczba §wieza masa komosy biatej
Table 4. Number and fresh mass of Chenopodium album
Kombinacje Liczba chwastéw na 1 fn Swieza masa chwastow w g2
Treatments Number of weeds Fresh matter of weeds
2005 | 2006 | 2007 | T€4MO | 5005 | 2006 | 2007 | Srednio
mean mean
Kontrola /Control 1,5 37,0 1,7 13,4 36,5 1050,5 78,2 388,4
g iwgsggﬁ‘qa mechaniczna 1,0 15,0 1,0 5,7 15,7|  543,8 22,5 194,0
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| Primextra Gold 720 SC | 1,0 ] 12,3 3,0] 54| 22[3 3088 0,28] 1371 |
Tab. 5. Liczba kwieza masa fiotka polnego
Table 5. Number and fresh mass of Viola arvensis

Liczba chwastéw na 1 Swieza masa chwastéw w g
Kombinacje Number of weeds Fresh matter of weeds
Treatments 2005 | 2006 | 2007 | $€9M0 | 5605 | 2006 | 2007 | Srednio
mean mean
Kontrola /Control 10,5 22,5 4,9 12,6 35,5 56,7 24,3 32,2
2 x piekgnacja mechaniczna 4,0 8,0 2,0 4,7 12,8 19,2 13,6 15,2
2 x weeder
Primextra Gold 720 SC 3,5 1,1 0 1,5 7.% 8,7 0,2 5,5

Tab. 6. Liczba §wieza masa rdestu powojowatego
Table 6. Number and fresh mass of Polygonum coualuslv

Liczba chwastéw na 1 Swieza masa chwastéw w gv>
Kombinacje Number of weeds Fresh matter of weeds
Treatments 2005 2006 2007 $rednio 2005 2006 2007 $rednio
mean mean
Kontrola /Control 2,0 1,7 2,4 2,0 24,0 48,1 90,3 54,1
2 x piekgnacja mechaniczna 1,0 1,0 1,2 1,1 16,3 33,5 43,1 31,0
2 x weeder
Primextra Gold 720 SC 1,0 0 0 0,3 6,( 1,5 0 2,5

Tab. 7. Ograniczenie wygiowania chwastéw w zairosci od sposobu piegnacji
Table 7. Weed control efficiency due to cultivatioethod

Skuteczné¢ ograniczenia chwastow w %
ch w liczbie /in the number of w masie in the mass of
wasty 2 X piekgnacja 2 X piekgnacja
Weeds mecphan?czn 511 Primextra Gold mecphan?czn aj1 Primextra Gold

720 SC 720 SC

2 x weeder 2 x weeder
Chwasty ogétemweeds in general 60,4 70,0 75,2 88,6
Chwastnica jednostronna 45,8 60,0 84,0 85,6
Komosa biata 57,5 59,7 50,1 74,7
Fiotek polny 62,7 88,1 52,8 83,0
Rdest powojowy 45,0 85,0 42,7 95,4

Innym gatunkiem, ktory wyspit we wszystkich latach W kukurydzy cukrowej wyspuja podobne gatunki
prowadzenia badabyt fiotek polny (tab. 5). Szczegdélnie chwastow jak w kukurydzy pastewnej czy przemystowej
dobrm skuteczné& zwalczania tego gatunku chwastu[11, 12, 13, 14, 15, 16, 17]a%0: chwastnica jednostronna
stwierdzono po zastosowaniu herbicydu PrimextradGol(Echinochloa crus-galliL.), komosa biata Ghenopodium
720 SC. W stosunku do liczby chwastéw wynosita onalbumL.), fiolek polny (Viola arvensisMurray) oraz perz
88,1%, natomiast byla niecozeka, ale zadowakgja, bo  wiasciwy (Agropyron repend..). W mniejszych iléciach
83,0% w stosunku do masy chwastow. Mnigjsz wystepuja, takie gatunki jak: tasznik pospolifCapsella
skuteczné¢ stwierdzono po zastosowaniu pighacji  bursa pastorid..), jasnota purpurowaL&@mium purpureum
mechanicznej i wynosita oriaednio za lata bade62,7% w  L.), z6llica drobnokwiatowa Galinsoga parvifloraCav.),
stosunku do liczby oraz 52,8% w stosunku do masgzartat szorstki Amaranthus retroflexud..), gwiazdnica
chwastow. pospolita Gtellaria medial..), przetacznik bluszczykowaty

Czwartym  gatunkiem, wygbujacym na polu (Veronica hederifolial.) oraz rumianowateAnthemis sp.
doswiadczalnym we wszystkich latach bad&yt rdest L.). Chwasty dwukcienne byly dobrze ograniczane przez
powojowy. Chwast ten okazat esinajtrudniejszym do herbicydy tri azynowe. Wedtug Waligéry i Duhra [15]
zwalczenia przez piggnacg mechanicza W przypadku skutecznie mezna ograniczy te gatunki chwastow takimi
tej metody odnotowano jedynie 45,0% skuteézno preparatami jak Primextra Gold 720 SC, Merlin Sup@r
ograniczenia wyspowania rdestu powojowego. Niewiele SC czy MaisTer 310 WG zawiesgymi oprocz atrazyny
lepsza, bo tylko 42,7%, skuteczed ograniczenia tego substancje biologicznie aktywne odpowiednio metalag
gatunku w masie, stwierdzono po mechanicznej walcasoksaflutol i w przypadku preparatu MaisTer 310 WG
Duzo lepsze efekty zanotowano po zastosowaniu herbicydoramsulfuron i jodosulfuron. Niestety wgj wymienione
Primextra Gold 720 SC. W liczbie skuteczhazabiegu herbicydy nie zawsze skutecznie zwalczaly chwasty
herbicydowego w stosunku do rdestu powojoweggednolscienne [Waligéra i Jakubiak 2003]. Chwasty
wyniosta 85,9%, natomiast w stosunku do masy tegfednoliécienne niszczone magby¢ niezwykle skutecznie
gatunku chwastu byta ona bardzo dobra, wypo95,4%. przez takie preparaty jak Milagro 040 SC i MikadiD35C
stosowane osobno lub razem w mniejszych dawkach.

W prezentowanej pracy na obiektach kontrolnych
wystapity podobne do wymienionych g gatunki

4. Dyskusja wynikéw
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chwastow. Byly to: samosiewy rzepaku, komosa biata,

fiolek polny, rdest powojowaty, rdest ptasi, bodziszek5. Wnioski

drobny, przytulia czepna, chwastnica jednostromasgnik

pospolity, wilczomlecz obrotny i mak polny. 1. W ddswiadczeniu wysipito 12 gatunkéw chwastéw,
Uwzgledniajac  uzasadnione obawy wypienia przy czym tylko cztery, a mianowicie komosa bidlaiek

pozostatéci substancji chemicznych nie tylko w glebie i polny, rdest powojowaty i chwastnica jednostronna w

skazenie nimi srodowiska naturalnego po zastosowaniuwszystkich latach bada

herbicyddw, jak réwnie w ziarnie kukurydzy cukrowej, 2. Skuteczn& chwastobdjcza metody mechanicznej

dwzego znaczenia nabiera mechaniczna walka z chwastawiazata si nie satysfakcjongfa w stosunku do metody

[4]. Mechaniczna walka z chwastami to podstawowychemiczne;.

element rolnictwa ekologicznego. Niewiele jest @sih

3. Metoda chemiczna okazata szczegolnie przydadrdo

na temat pielgnacji upraw kukurydzy, w tym kukurydzy ograniczenia wygpowania rdestu powojowego.
cukrowej przy pomocy samych zabiegéw mechanicznych. Piekgnacja mechaniczna byta skuteczna jedynie w
[3, 4]. Wyniki bada wtasnych pokazalyze zastosowanie zwalczaniu masy chwastnicy jednostronnej.

samej pigdgnacji mechanicznej nie jest w petni skuteczne
w ograniczeniu zachwaszczenia. Wedlug stosowanej
obecnie oceny zniszczenia chwastéw (wg EPPO) dwmpier
80% skuteczn@ uwazana jest za dohr Doniesienia kilku
autoréw [1, 9, 10], mowi o skutecznéci zabiegow
mechanicznych na poziomie 50%, a w badaniach wésny
uzyskano ponad 60% skuteczé@hwastobojcz w liczbie,
oraz ponad 75% skutecztow masie, przy stosowaniu
pielggnacji mechanicznej. Pewna grupa autoréw [2, 18]
zaleca 4czne stosowanie zabiegébw mechanicznych z
chemicznymi, lecz wtedy nie mamyzjuwo czynienia z
rolnictwem ekologicznym. Zastosowanie samej qgehcji
mechanicznej, ktéra pozwala na zniszczenie chwastow
ponad 60% nalg/ uzna za dé¢ dobre.

W ostatnich latach do grupy pospolitych iaitiwych
w zwalczaniu gatunkéw chwastow wggtjacych w
kukurydzy cukrowej nale miedzy innymi komosa biata,
fiolek polny i chwastnica jednostronna [6, 7, 1IRpmosa
biala wystpuje masowo na terenie catej Polski [5]. W
badaniach wtasnych wykazanaze po zastosowaniu
kombinacji herbicydowej, a mianowicie Primextra ol [6]
720 SC mana st spodziewd skutecznéci zwalczania na
poziomie nie wyszym ni 80%. Duo mniej efektywna
okazala si metoda mechaniczna i po jej zastosowanilh]
uzyskano skutecz€é chwastobojcz na poziomie 60%.
Inny gatunek chwastu, a mianowicie fiolek polnyorit
wystapit we wszystkich latach badaie jest tak szkodliwy
jak komosa biata. Fiotek polny w élmiadczeniu wlasnym
byt dos¢ skutecznie zwalczany przez herbicyd Primextralg]
Gold 720 SC. Nisz skutecznécia chwastobojcz w
stosunku do fiolka polnego okazalag sipielggnacja
mechaniczna, po ktérej uzyskano ograniczenie

(1]

(4]

(5]

(8]

tego

gatunku chwastu na poziomie 62,7% w stosunku dibjic [10]
chwastow i 52,8% w stosunku do masy chwastéw.
Gatunkiem chwastu wygiujacym coraz cgciej na [11]

plantacjach kukurydzy cukrowej jest rdest powojowy.
Rdest powojowy naley do bardzo trudno zwalczanych
gatunkow chwastow [17]. Potwierdzity to poeéai wyniki  [12]
badaa wiasnych. Zastosowana w badaniach wasnych
metoda chemicznej walki z chwastami okazala; si
skuteczna w stosunku do tego gatunku, zaréwno e
stosunku do liczby jak i femasy chwastéw. Zastosowanie
Primextra Gold 720 SC pozwolito ograniézy [14]
wystepowanie rdestu powojowego w 85% w stosunku do
liczby, oraz w 95,4% w stosunku do masy chwastow.
Piekgnacja mechaniczna okazala snetod, catkowicie [15]
niewystarczajco skuteczs pozwalagc zwalczy rdest
powojowy na poziomie 45% w stosunku do liczby|ig

chwastow i na poziomie 42,7% w stosunku do masy
chwastow.
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