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THE ORGANIC FRUIT AND VEGETABLES PRICE LEVEL AND TH E DEVELOPMENT OF
ORGANIC FOOD MARKET

Summary

The main attributes of the organic market in Polamere presented in the paper. The obstacles of ddroharacter re-

lated to high level of organic food prices are thest important barriers of its development. Thaiitssof the research on
consumer prices of organic fruit and vegetablesenmesented in the study. The trial to define thgiddeterminants of the
organic products price level was undertaken as wiile carried out research showed that the pricenpums amounted
from 60% to over 300%, which was mainly influenbgdmall production volume and low efficiency @f distribution sys-

tem.

POZIOM CEN EKOLOGICZNYCH OWOCOW | WARZYW A ROZWOJ R YNKU
ZYWNOSCI EKOLOGICZNEJ

Streszczenie

W artykule przedstawiono gtéwne cechy rygjaunasci ekologicznej w Polsce. Jednymi z nagejszych barier jego rozwoju
sq ograniczenia o charakterze popytowym,gzane z wysokim poziomem cen produktéw ekologiczWyapracowaniu za-
prezentowano wyniki badacen detalicznych ekologicznych oraz konwencjochalmarzyw i owocow. Pagp rownie probe
okreslenia podstawowych czynnikéw determimych wysok&' cen ekoproduktow. Z przeprowadzonych Hadgnika,

ze premie cenowe ekologicznych owocow i warzywysokie i wynogzod 60% do ponad 300%, na co wplyw ma przede
wszystkim niska produkcja i rozproszenie gospodegkblogicznych oraz niska efektyvihsystemu dystrybucii.

na powierzchni blisko 315 tys. ha gospodarowato 9648
producentéw ekologicznych [5].
Mimo tak dynamicznego wzrostu rolnictwa ekologego

1. Wprowadzenie

Rynek zywnosci ekologicznej jest jednym z najdyna-
miczniej rozwijajcych sé sektorow rynkuzywnosci. W i jednoczénie zwikszajicej skt poday, rynekzywnaosci eko-
latach 2002-2007 jego waktbna swiecie wzrosta z 23 do logicznej w Polsce pozostaje niewielki i stabo rorety. We-

46 mld dolaréw [4]. Szczegolnie szybkie tempo wios diug danych szacunkowych w 2006 r. wétttego rynku wy-
tego rynku obserwuje giw krajach Unii Europejskiej, niosta okoto 30-50 min euro, przgednim wydatku polskiego
gdzie wysgpuje stosunkowo diy popyt na produkty eko- konsumenta naywnos¢ ekologiczm na poziomie okoto 1 eu-
logiczne, wysoko rozwigia baza przetwdrcza, dziataj ro, co stanowi 1% wydatkOw przetiego mieszkaa Danii
efektywne kanaly dystrybucji oferge szeroki asortyment oraz Austrii i poniej 2% wydatkéw konsumenta niemieckiego
produktéw ekologicznych. czy szwedzkiego [1, 4]. Ocenia $ednak,ze potencjat wzro-

Réwniez w Polsce w ostatnich latach obserwuje si stowy tego rynku jest dé dwy, ale jest on w znacznym stop-
wzrost znaczenia rolnictwa ekologicznego. W krafmiep ~ niu uwarunkowany dziataniami marketingowymi ze rsro
dos¢ dobre warunki dla rozwoju tych metod produkcji, dystrybutoréw, producentdéw oraz instytucji publigzin.
m.in. z uwagi na niski stoptiechemizacji rolnictwa. Nie- Wazng barien rozwoju rynkuzywnosci ekologicznej w
mniej jednak niezé&dnym warunkiem rozwoju tych metod Polsce jest rozproszenie gospodarstw zlokalizowamgc te-
jest poprawnie funkcjonagy rynekzywnosci ekologicznej.  renie catego kraju, co utrudnia budowanie systeystrybuciji
W Polsce rynek ten znajdujez sive wstpnej fazie rozwoju  zapewniajicego efektywny przeptyw produktéw od producen-
i wykazuje wiele stabii, z ktérych jedn jest relatywnie téw do handlu. W dystrybuciiywnaosci ekologicznej dominu-
wysoki poziom certywnosci ekologicznej. je sprzedabezpdrednia i sklepy specjalistyczneggnie oko-

o 80% rynku), ktore sstypowe dla krajow o niskim stopniu
rozwoju rynku tegywnaosci.

Liczba sklepdw specjalistycznych jest szacowanakato

W Polsce rolnictwo ekologiczne rozwijeed pocat-  300. W poréwnaniu do wielu krajow Unii Europejskidgrup
ku lat 90. ubiegtego wieku, jednak dopiero wprowerde one malo zrénicowany asortyment z przewagrzetworow
doptat do kosztéw kontroli (1998 r.) i do powiernch zbazowych i warzywno-owocowych, przy jednoczesnym nie-
upraw ekologicznych (1999 r.) spowodowalakgze zain- wielkim udziale nabiatu oraz msa i wedlin ekologicznych.
teresowanieat metod, produkcji. W 2000 r. liczba gospo- Sklepy specjalistyczne ofesuprzecitnie okoto 300-500 eko-
darstw zwgkszyta s¢ o prawie 160% w poréwnaniu do ro- produktow. Wynika to w znacznej mierze ze stabegovoju
ku 1999, natomiast powierzchnia upraw o 70%. Powobn hurtu, ktéry oferuje prawie wagznie produkty przetworzone

2. Rynek produktéw ekologicznych w Polsce

w 2004 r., kiedy po przysgpieniu Polski do Unii Europej-
skiej, rolnicy uzyskali maiwosé korzystania ze wsparcia
wynikajacego z  programu  roldoodowiskowego,
powierzchnia upraw ekologicznych wzrosta w stosudiu
2003 r. 0 71%, a liczba tych gospodarstw 0 64%.0082.
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(3].

Pozytywnym zjawiskiem obserwowanym obecnie
w duzych miastach jest wzrost liczby sklepow specjali-
stycznych, ktére zajmgjsie handlemzywnoscia ekolo-
giczmg i oferujg asortyment sgajacy do 1000 produktéw.
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Sa to z reguly sklepy samoobstugowe, ktére zapewrsai  wity sklepy specjalistyczne i 7 wielkopowierzchniewieci
spokojenie niemal wszystkich potrzeb klientéw, ofgc  detaliczne oferuice zywnos¢ ekologiczm oraz 17 sklepy
jednak znacznie wgze ceny rii pozostate sklepy. Niektdé- konwencjonalne.
re sklepy specjalistyczne prowadzéwniez dodatkowe
formy sprzeday produktéw ekologicznych, takie jak 4. Poziom cen wybranych ekologicznych owocéw i wa-
sprzeda wysytkowa czy internetowa. Oprécz tego dzigtaj rzyw — wyniki badan
sieci sklepéw specjalistycznych (Organic Market,rtye
Green Way Market Z6lty Cesarz), a od niedawna wybrane  Z przeprowadzonych baflavynika, ze najwyiszy po-
produkty ekologiczne asrowniez dostpne w niektorych ziom cen wysipowat w ekologicznych pomidorach (13,41
sieciach sprzedsg detalicznej, takich jak: Tesco, Auchan, zt/, ogorkach kiszonych (12,90 zt/kg) i papryce rezenej
Carrefour, Real czy Piotr i Pawel. (11,70 zHkg) (rys. 1). Niszymi cenami cechowalyespro-
Kolejna wazna barier rozwoju rynkuzywnosci ekologicz-  dukty, ktére byly dogpne wyhcznie w sprzedsy na sztu-
nej w Polsce jest maly popyt na produkty ekologicauynika- ki, takie jak czosnek, rzodkiewka, satata i kapusiaa.
jacy gtéwnie z niszego poziomu dochoddw w poréwnaniu doStosunkowo niewielkim poziomem cen charakteryzowaty
mieszkacow pozostatych krajow UE, ale tak niewielkiego sie buraki czerwone (3,53 zi/kg), ziemniaki (3,88 ghk
poziomuswiadomdci ekologicznej. W krajach UE (15via-  marchew (4,95 zl/kg) oraz cebula (4,75 zl/kg).
domdi¢ ta byla rozwijana przez wiele lat, natomiast wseel .
dziatania w tym kierunku na szegsgkak podjgto dopiero po wo B B
przystpieniu Polski do UE. ’ ]
Niski popyt w daym stopniu wynika réwnie z dasé¢ ’ o h
wysokich cenzywnosci ekologicznej. Cenyasjednym z ’ -
wazniejszych czynnikow determimgych popyt nazyw- ° 05 ars
nos¢ ekologicza. Z bada przeprowadzonych w 2004 i ., ., 3 2 =
2006 r. wynikaze wieksza¢ konsumentéw ocenia poziom . " "
cen ekologicznych jako wysoki, przy czym gotdwapol-
skich konsumentéw do ptacenia wysokich cen za pkiydu
ekologiczne jest relatywnie niska. Ysza¢ badanych
konsumentéw, tj. niemal 80%, jest skionna pladd 10%
wiecej zazywnosé ekologiczn [2]. . _ _
Dodatkow stabdcia rynku zywnosci ekologicznej jest R_ys. 1.Srednie ceny wybranych warzyw ekologlcznyc_h (zt/kg)
niedostateczny przeplyw informacji rynkowej o wialki I(:;glj_.N}k.g;l'he average prices of the selected orgarggetables
ppdz;y: dostawcach, miejscach W:ypbwrar?la popytu_, Ja.lk Zrédio: badania wlasn&ource: authors’ own research
rowniez cenach, co wptywa na movosci zaspokajania
przez handel potrzeb konsumentow. W celu uzyskania
wigkszej informacji dotyczcej tego rynku podio badania
cenzywnosci ekologicznej w handlu detalicznym.
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W owocach d&¢ wysokie ceny zanotowano w produk-
tach importowanych, giéwnie w owocach cytrusowych:
mandarynkach (19,15 zt/kg), cytrynach (16,13 zt/kgaz
pomaraczach (15,44 ztkg) (rys. 2). hize ceny zanoto-
wano w owocach krajowych, tj. gruszkach (4,50 2l/kg

Badania poziomu cerywnosci ekologicznej zostaty jabtkach (5,03 zt/kg).
przeprowadzone w ramach projektu badawczego firanso 2s

3. Materiat i metody

wanego przez Ued Miasta Poznania pt. ,Poziom cen 2 - 1613 i
zywnosci ekologicznej w sklepach detalicznych miasta Po- 15 1082

znania” (nr RoM.V//3420). Gléwnym celem przeprowa- 7 g 08

dzonych bad@byta analiza poréwnawcza poziomu cen de- ° l:l [I

talicznychzywnosci ekologicznej i cerrywnosci konwen- 0 s s = s = oz

cjonalnej. Badania te mialy charakter w znacznyapisiu : ﬁ; g § g g

nowatorski, poniewa systematyczne notowania ceypw- 5 g

nosci ekologicznej ¢ prowadzone w nielicznych krajach, a

mianowicie. w Niemczech, _Danll, Wioszech . Stanachrys. 2.$rednie ceny wybranych owocéw ekologicznych (zi/kg)
Zjednoczonych. Sporadycznie ceny ekoprodukt@wns-  Fig. 2. The average prices of the selected orgémits (PLN/kg)
towane we Francji, Wielkiej Brytanii, Norwegii, Sayearii  Zrddto: badania wtasn&ource: authors’ own research

i na Litwie. Badania cen stanaywvazne zrédto informacji

o rynku ekoproduktow, a zwlaszcza o relacjach poda- W calym badanym okresie ceny detaliczne ekologicz-
popytowych, poniewaich poziom jest pochodmiedobo-  nych owocow i warzyw byly generalnie wsze od cen
row i nadwyzek rynkowych. produktéw konwencjonalnych. Rdice cenowe (tzw. pre-

Badania zostaly przeprowadzone w sklepach detalicznie cenowe) byly d@ duze i miescity si¢ w przedziale od
nych zlokalizowanych w Poznaniu i trwaty 6 tygodni34 3% do 323,9%, &ednia premia wyniosta ponad 161%
(7.10.2009-15.11.2009). Opieratye sbne na regularnych, (rys. 3). W warzywach najwigze rgnice zanotowano w
cotygodniowych notowaniach prowadzonych rownolegle produktach, ktére na ogét charakteryzowatystbsunkowo
sklepach oferajcych produkty ekologiczne oraz w skle- niska cem, tj. cebuli (blisko 324%) i burakach czerwonych
pach zzywnoscia konwencjonala. Rejestry cen obejmowa- (ponad 256%) oraz pomidorach (niemal 243%). Naje

ty tacznie 57 produktow, w tym warzywa i owoce. Badaniagznice zanotowano w satacie (ponad 34%), ogérkacd¥e0
zostaty przeprowadzone w 34 sklepach, z czego dfiost j pietruszce (92,5%).
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nika przede wszystkim z stabo rozwieigo zaplecza logi-
stycznego (np. brak odpowiednich magazynéw, chiadyi
srodkéw transportu). Na brakagtosci dostaw wptywa réw-
niez niski poziom integracji rolnikéw ekologicznych,okej
pozadary forma sa grupy producenckie. Uritiwiaja one state
zaopatrzenie w krajowe produkty przyczyagagk do ograni-
czenia niedoboréw rynkowych i gkiszej stabilizacji cen.
Stabo rozwinita si€ dystrybucji réwni¢ rzutuje nega-
tywnie na wysoki poziom cezywnosci ekologicznej. Niedo-
statecznie rozwigty handel detaliczny ogranicza #tieosci
konkurencji cenowej, z ktorej efektdbw w postacisaiych cen
mogliby skorzysta konsumenci. Dodatkowo sytuadg po-
giebia stabo rozwingta si€ hurtowni, co wywotluje koniecz-
nos¢ ponoszenia dodatkowych kosztéw transakcyjnychy-zwi
zanych z poszukiwaniem alternatywnych dostawcow.
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Rys. 3. Ranice cenowe ekologicznych i konwencjonalnych warzyw
(%), Zrodho: badania wiasne
Fig. 3. Differences between prices of organic andventional vege-

tables (%,) Source: authors’ own research 5. Podsumowanie

W owocach najwssze rénice cenowe zanotowano = WYSOKi poziom cenzywnoici ekologicznej w Polsce
wowocach cytrusowych, . mandarynkach (ponad 1g99%dowodzi,ze rynek tegywnosci znajduje sj w pocztkowe
cytrynach (niemal 174%) i pomaizach (162%), najisze fazie rozwoju i wykazuje wiele cech charaktgryst};aﬂﬂ
za& w gruszkach (58,5%) (rys. 4$rednia premia cenowa dla tego stadium. Jedrz podstawowych stalioi jest to,

w przypadku owocow wyniosta 144%. ze nie wyksztalcity i jeszcze efektywne powdania pio-
nowe i poziome pomdzy poszczegblnymi uczestnikami

rynku. Dai¢ czesto wystpuja tez niedobory niektérych ga-
tunkéw owocow i warzyw, a asortyment produktow prze
tworzonych jest d& niski, co uzasadnia konieczgsoim-
portu tych produktéw. Ponadto brak jest sprawnyok r
wiazan w zakresie budowy efektywnych systeméw dystry-
bucji. Na poziom cen wplywaj takze wysokie koszty
transportu, zwizane z daymi odlegicgciami pomédzy
producentami a aglomeracjami miejskimi, gdzie kaoiae

je sk popyt na ekoprodukty. Sprzyja to utrzymywaniu wy-
sokich cenzywnosci ekologicznej i jestcisle powkzane

I(_\;/);)S .Zd;éggpl)c:d;i?:vv\\/ﬂeaseﬁglog|cznych I konwencjonalnych 0WOCOWZ niedostatecznym poziomem dojrZadiorynku.

Fig. 4. Differences between prices of organic aodventional fruits ~ Wiaczenie do  dystrybucji ekoproduktéw  wielkopo-
(%), Source: authors’ own research wierzchniowego handlu detalicznego powinno w priysz
$ci sprzyj@ zmniejszeniu rénic cenowychzywnosci eko-
logicznej i konwencjonalnej. Niemniej jednak handeh
cenach produktéw ekologicznych i konwencjonalnytick-  traktuje zywnos¢ ekologiczm jako produkty luksusowe, co
sza¢ badanych jednostek handlowych zajmoygh sé sprze- znajduje odzwierciedlenie w nadal stosunkowo wysoki
daza zywnaici ekologicznej naliata do grupy sklepow specja- poziomie cen, a wilad za tym w wysokich thicach ce-
listycznych, z reguly oferagych produkty po stosunkowo nowych tych produktow.

wyzszych cenach nipozostate sklepy, co wplgio na zawy- Mozna przypuszcza ze z czasem wraz z rozwojem
zeniesredniej ceny tych produktow. Wysoki poziom cgm-  rynku, przy jednoczesnym wzcie dochoddw konsumen-
noici ekologicznej w Polsce jest uwarunkowany révriie  tOw i podniesieniu ichiwiadomdci ekologicznej dyspro-
nymi czynnikami rynkowymi, m.in. niskpodaa. Gospodar- porcja mgdzy poziomem rénic cenowychzywnosci eko-
stwa ekologiczneasna ogét niskotowarowe, a z koleigped-  logicznej a gotowgria zaptaty wyszej ceny bdzie sg
nicy i przetwdrnie preferajwicksze i regularne dostawy pro- sukcesywnie zmniejsza Niezalenie od tego konieczne
duktéw. Dlatego podstawowym kanatem zbsywnaici eko-  jest podejmowanie dziatemierzajcych do poprawy efek-
logicznej jest sprzedabezpérednia, ktéra umdiwia osiaga-  tywnosci dystrybucji zywnoéci ekologicznej diugookreso-
nie przez rolnikow relatywnie wysokich cen przyrjedzesnej WO sprzyjajcej obnice jej cen.

minimalizacji kosztéw sprzedg. Sprzeda bezpdrednia nie )

zapewnia jednak zaopatrzenia wszystkich konsumenginy 6. Literatura
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