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THE SURFACE AREA OF INCLOSURE FACILITIES AS WELL AS THE TECHNICAL
FITTINGS OF AGROTOURIST FARMS IN SIEDLCE REGION

Summary

The aim of the paper was to provide material researthat agrotourist farms in Siedlce region argmied with and to
rank them in terms of the county, with use of stithmeasures of comparison. The scope of resemahded 87

agrotourist farms operating in the years 2006 af08?, in six of the following counties: Sokolow,dRie, Wgréw, Losice,

Garwolin and Miisk. The local farm owners completed a survey foittm ¥8 questions related to farm inclosure faciiti
and farm equipment. The obtained data is enclosetree research units created from 14 diagnosicables, stimulants
in character. Then the taxonomic synthetic measuree calculated, and on this basis, counties naggiin particular

units and spheres were created. In the majoritghafrts illustrating the level of affluence of maaéresources existing in
the form of the size of inclosure facilities anditable technical resources, agrotourist farms agerg in the counties of
Wegréw, Siedlce and tosice are at the top of rankidgwever, farms in the county Garwolin andsibk are the least
equipped in this respect.
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POWIERZCHNIA BUDYNKOW ZAGRODOWYCH ORAZ UZBROJENIE T ECHNICZNE
GOSPODARSTW AGROTURYSTYCZNYCH REGIONU SIEDLECKIEGO

Streszczenie

Celem pracy byto przedstawienie zasobéw materialmyspodarstw agroturystycznych regionu siedleckimgz dokona-
nie ich rankingu w wciu powiatowym, z wykorzystaniem syntetycznychniki@rv poréwnawczych. Badaniami efg
87 gospodarstw rolnych prowagz/ch dziatalné¢ turystycza w latach 2007-2008, na terenie ngsijgcych powiatow:
sokotowskiego, siedleckiegoggrowskiego, tosickiego, garwaBkiego i miskim. Do widcicieli gospodarstw skierowano
kwestionariusz ankiety zawiegaly 18 pyta, dotyczcych danych o zabudowie zagrodowej i wypesa gospodarstwa.
Uzyskane dane ¢tp w trzy dzialy badawcze powstate z 14 zmiennjagndstycznych o charakterze stymulant. Mase
wyliczono taksonomiczne mierniki syntetyczne ichagpodstawie utworzono ranking powiatéw w poszdmggh dziatach

i sferze. W wikszdci rankingdw obrazujcych poziom zasobsm srodkéw materialnych, w postaci wiela budynkéw
zagrodowych i posiadanyainodkéw technicznych, na czotowych miejscach plagogia gospodarstwa agroturystyczne
powiatu wegrowskiego, siedleckiego i tosickiego. Natomiagshabiej wyposaone pod tym wzgllem byly gospodarstwa
w powiecie garwoliskim i miiskim.

Stowa kluczowe gospodarstwa agroturystyczne; wypgmaie gospodarstw; badania ankietowe; analiza pordweea;
Polska

1. Wprowadzenie kanalizacg.
Celem pracy bylo przedstawienie zasobéw matercainy
Na efektywné¢ produkcji rolniczej gospodarstwa pedacych na wyposaeniu gospodarstw agroturystycznych
wplywa jego techniczne uzbrojenie. Wedtug SzewdB}k  regionu siedleckiego oraz dokonanie ich rankingujgeiu

standard wypos@nia technicznego polskiego gospodar-powiatowym, z wykorzystaniem syntetycznych miermiko
stwa jest niski: stabe zaplecze maszynowe, skiadagt  poréwnawczych.

gtdbwnie ze starego sptz, nie przynosi oczekiwanej wy-
dajndci z prowadzonej w gospodarstwie produkcii rolni- 2 Metodyka badai
czej. Posiadanie przez gospodarza nowoczesnychymasz

spratu do uprawy roliswiadczy o jego zammasci, ktora Badaniami ohjto 87 gospodarstw rolnych o areale od
moze byt wynikiem wiaciwego zaradzania gospodar- 5,5 do 8,2 ha, prowadeych dziatalnéc turystyczm w la-
stwem oraz odpowiedniego wykorzystasimdkow unij-  tach 2007-2008, na terenie rg@stiacych powiatow: soko-

nych [1, 2]. W gospodarstwie rolnyrfwiadczcym dodat-  towskiego, siedleckiego, agrowskiego, tosickiego, garwo-
kowo ustugi turystyczne, waa jest take powierzchnia linskiego i mhskiego. Powiaty te, wedtudnformatora
budynkow mieszkalnych i gospodarczych. Wedtugziko  Agroturystyka — Mazowszfs], tworza region siedlecki.
chowskiej [3] strefa mieszkaniowo-wypoczynkowa @@jc Do wiascicieli gospodarstw skierowano kwestionariusz an-
sciej zajmuje 30% powierzchni zagrody wiejskiej, @i  kiety zawierajcy 18 pyta, ktore dotyczyty danych o zabu-
malna powierzchnia budynku mieszkalnego w gospodadowie zagrodowej i wyposania gospodarstwa. Na pod-
stwie agroturystycznym powinna wynésBl nf, z& za stawie uzyskanych informacji, wykorzysigj taksono-
wielkos¢ optymalr, uznaje si budynek o powierzchni miczm metod wielowymiarowej analizy poréwnawczej,
mieszkalnej przekraczgjej 100 mi. Duze znaczenie ma wyodrebniono zmienne diagnostyczne, ktoretajw trzy
rowniez wyposaenie budynkow w wodosag, gazocig czy  podstawowe dzialy twosze streg badawcz.
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Dziat I: Zabudowa zagrodowa w gospodarstwach agyetu
stycznych regionu siedleckiego:

- X1— powierzchnia budynkéw mieszkalnych3m

- X,— powierzchnia budynkéw gospodarskictffm

Dziat 1I: Technicznesrodki produkcji w gospodarstwach
agroturystycznych regionu siedleckiego:

- X3 — liczba cagnikéw przypadajca na 100 ha UR,

- X4 — liczba samochodéw dostawczych przypackajna
100 ha UR,

- Xs — liczba kombajnéw zbmwych przypadajca na 100
ha UR,

- Xg — liczba kombajnéw ziemniaczanych przypadajna
100 ha UR,

- X; — liczba przyczep samozbiegaych przypadajca na
100 ha UR

- Xg — liczba rozrzutnikéw do obornika przypastz na
100 ha UR,

- Xo— liczba opryskiwaczy przypadaja na 100 ha UR,

- X10— liczba siewnikéw przypadaga na 100 ha UR,

- X131 liczba kosiarek rotacyjnych przypaga na 100 ha UR.

Dziat 1ll: Media w gospodarstwach agroturystycznyeh
gionu siedleckiego:

- X1, - liczba gospodarstw wypagsanych w wodocig,

- X13— liczba gospodarstw wyposmych w kanalizagj

- X14 — liczba gospodarstw wypaosmych w gazoag.

Yij — wartdc¢ j-tej cechy w i-tym gospodarstwie,
Yimax— Mmaksymalna warto j-tej cechy.

Etap 4: Konstrukcja miernika syntetycznego dla
poszczegolnych dziatbw — miernik stangwisrednie
wazone  znormalizowanych  cech  diagnostycznych
tworzacych dany dziat [8], a wt przyjmuje on posta
ponizszego wzoru:

S
Qui = sz X,
j=1

gdzie:

Qui — miernik syntetyczny dla dziatu,

n; — znormalizowane warfoi j-tej cechy w i-tym powiecie
($rednia z gospodarstw danego powiatu),

w; — waga j-tej cechy.

Etap 5: Konstrukcja miernika syntetycznego dla bada
nej sfery — miernik stanow$redna wazona miernikdw
syntetycznych dla dziatéw, obliczono go za Witkoursk
Dabrowslg [10], wedtug wzoru:

Qsi = ZS:Wk X Qi
I

gdzie:
Qsi— miernik syntetyczny dla sfery (w i-tym powiecie),

Dla wszystkich opisanych zmiennych, z populacji 8An, — waga k-tego dziatu,
gospodarstw agroturystyczgych badanego regionuj- nyQdi — miernik syntetyczny dla dziatu.

czonosredni arytmetyczna X) i wspotczynnik zmienno-
sci (V) [9] oraz wyznaczono warfoi ekstremalne (X

3. Oméwienie wynikéw i dyskusja

i Xmay. Natomiast taksonomiczny, syntetyczny miernik po-

réwnawczy, wyznaczono w naplijacych etapach:

Etap 1:Konstrukcja macierzy obserwacyjnej (tab-1)
okreslenie jej wymiarow.

Etap 2:Ujednolicenie kierunku preferenciji.

Wedhug wielu autorow [4, 7, 11] jednym z iweejszych
elementéw ustug agroturystycznych jest standardvatde
rowania, na ktory sktadaesm.in. liczba pokoi, miejsc noc-
legowych, zaplecze sanitarne i kuchenne.

Z przeprowadzonych ankiet wynikalée srednia po-

W opracowaniu wszystkie cechy przybraty charakteiyierzchnia budynku mieszkalnego w gospodarstwach-ag

stymulant, zatem przeksztalcenia wécio dokonano
w oparciu o nagpujacy wzor:
Xij = Yi

turystycznych regionu siedleckiego wynosita okof¥ Inf
(rys. 1). Najweksz powierzchni mieszkala dysponowali
rolnicy w powiatach: wgrowskim (181,2 1), tosickim

Etap 3:Normalizacja cech — normalizacji dokonaao n (172,1 m) i siedleckim (162,4 f), natomiast powierzchnia

podstawie nagpujacej formuty [10]:
Y,
=
Yj max
gdzie:
n; — znormalizowana warg6 j-tej cechy w i-tym gospodar-

stwie tak,ze: n; [ [0,1] ,

Tab. 1. Macierz obserwacyjna
Table. 1. Observation matrix

gospodarska byta najwsza w powiatach: tosickim (301,02
m?), siedleckim (287,5 i wegrowskim (254,2 rf) (rys. 2).

Wszystkie badane gospodarstwa wypose byty
w wodochgi | kanalizacg, a niektdre z nich, w powiatach:
siedleckim, wgrowskim, tosickim, miskim i garwoli-
skim, przyhczono do gazoggéw gminnych (rys. 3).

Cechy

Gospodarstw

%on

Gdzie: n = 14, m= 87, i — numer gospodarstwa (j.=,in); j — numer cechy (j = 1,...,n);X — wartéd¢ n-tej cechy m-tego gospodarstwa
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Rys. 1.Srednia powierzchnia budynkéw mieszkalnych w gospstsiach agroturystycznych w poszczegdélnych powiatac
regionu siedleckiegafednia z gospodarstw z lat 2007-2008)
Fig. 1. The average size of residential buildingsarious agrotourist farms of districts of Siedtegjiion (average of farms
in years 2007-2008)
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Rys. 2.Srednia powierzchnia budynkéw gospodarskich w goapsidiach agroturystycznych w poszczegéinych poefata

regionu siedleckiegafednia z gospodarstw z lat 2007-2008)
Fig. 2. The average size of farm buildings in vasiagrotourist farms of districts of Siedlce regi@verage of farms in
years 2007-2008)
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Rys. 3. Wyposzenie gospodarstw agroturystycznych w poszczegélpgehiatach regionu siedleckiego w podstawowe media
Fig. 3. Agrotourist farms equipped with basic mediindividual districts of Siedlce region
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W 87 gospodarstwach agroturystycznych regionuesied
kiego (tab. 2) naliczono 99agnikéw rolniczych, co dawato
srednio 1 cignik na 6,25 ha UR. Wado ta wskazujeze ba-
dane gospodarstwa byly @odobrze wyposane, gdy we-
diug Rocznika Statystycznego GUS Rolnictwo fsgdnia ta
w 2008 roku dla Polski wynosita 1agnik na 10,2 ha UR,
a dla Mazowsza na 9,9 ha UR.

Kombajn zbaowy posiadali tylko nieliczni rolnicy
w gospodarstwach o areale pawy 7,5 ha. Nieliczne byly
tez kombajny ziemniaczane i przyczepy samozbiemj
Rozrzutnik do obornika byt w 83 z 87 ankietowanygtht liczby ciagnikow, kosiarek rotacyjnych i rozrzutnikbw przypa-
spodarstw (tab. 2), kosiarka — w 82, opryskiwace 65,  dajcych na 100 ha URSrednia arytmetyczna wynosita ponad
a siewnik — w 54 gospodarstwach. We wszystkich gosp 13 sztuk na 100 ha UR. Latwo zauwd ze w ankietowanych
darstwach znajdowatesico najmniej jeden samocho6d 0so- gospodarstwach rzaddaa byt kombajn zboowy (zmienna
bowy, a w niektorych nawet dwa (tab. 3). Najksiza sred-  Xs). Srednia dla tej zmiennej wynosita 3,14 sztuki, pray-
nia odnotowano w powiecie tosickim — 1,15 szt. na gesp pietosci ekstreméw od 1,82 do 4,45. Podobna tendencja wy-
darstwo. Natomiast samochody dostawcze byty tylkB2w stapita w przypadku kombajnu ziemniaczanego (zmienga X
gospodarstwach, co dawato najsz srednia w powiecie
siedleckim (0,46 szt. na gospodarstwo), a najmziejs
w minskim (0,22 szt. na gospodarstwo). jaca zmienndci w tej grupie, byta liczba gospodarstw wypo-

Z danych przedstawionych w tab. 4 wynika, w bada- sazonych w gazoag (zmienna Xy), dla ktérej wspotczynnik
nych gospodarstwach agroturystycznych najmniejspa pzmienndci przyjat wartos¢ 0,498, coswiadczy o wystpieniu
wierzchnia budynku mieszkalnego wynosita ok. 138 &  istotnego rozproszenia analizowanych wéaitow badanej
najwicksza — ponad 2413Duzemu zrénicowaniu podlegata  grupie.

powierzchnia budynkéw gospodarskich, waitovspdiczyn-
nika zmiennéci dla tej cechy wynosita V(X = 0,814 i byla
najwyzsza w catej analizowanej grupie cech. Ekstremyxdla
przyjmowatly warté¢ odpowiednio ok. 113 i ok. 315%przy
sredniej arytmetycznej réwnej 249,86%.nDla poréwnania —
srednie wartéci dla kraju wynosz 357 nf, a dla Mazowsza —
569 nf [6].

W dziale Il, obrazuicym stan wyposania gospodarstw
w technicznesrodki produkcii, najwysze wartéci dotyczyty

Wartaici w dziale 1ll wskazuj, ze jedyr cechy, podlega-

Tab. 2. Wyposzenie gospodarstw agroturystycznych w poszczegolpgetiatach regionu siedleckiego w maszyny rolni-
cze frednia z gospodarstw z lat 2007-2008)

Table. 2. Agrotourist farms equipped with agricatumachinery in individual districts of Siedlcegien (average farm in
years 2007-2008)

POWIAT
sokotowski siedlecki wegrowski tosicki minski garwolinski
n=12 n=15 n=25 n=19 n=9 n=7
Liczba gospodarstw posiadaych cagnik rolniczy
1 szt. 2 szt. 1 szt. 2 szt 1 szj. 2 szt. 1 spt. szt2 1 szt. 2 szt. 1 szt, 2 szi.
8 4 12 3 23 2 17 2 8 1 7 --
Liczba gospodarstw posiadef jedm sztulke
Kombajn zbaowy

5 | 3 | 8 | 4 | |
Kombajn ziemniaczany

5 | 4 | 7 | 5 | 7 | 3
Przyczepa samozbiesap

10 | 13 | 22 | 13 | 7 | 5
Rozrzutnik do obornika

9 | 15 | 25 | 18 | 9 | 7

Opryskiwacz
4 | 14 | 20 | 17 | 4 | 6
Siewnik
7 | 5 | 18 | 12 | 6 | 6
Kosiarka rotacyjna
12 | 13 | 23 | 19 | 8 | 7

Tab. 3. Wyposzenie gospodarstwa agroturystycznych w poszczegblpgwiatach regionu siedleckiego snodki trans-
portu érednia z gospodarstw z lat 2007-2008)

Table 3. Agrotourist farms equipped with transptida means in individual districts of Siedlce regiaverage farm in
years 2007-2008)

POWIAT
sokotowski siedlecki wegrowski tosicki minski garwolinski
n=12 n=15 n=25 n=19 n=9 n=7
Liczba gospodarstw posiadaych samochéd
0s.* dost.** 0s. dost. 0s. dost. 0S| dost. 05. stdo 0s. dost.
12 5 15 7 25 9 19 6 9 2 7 3

*samochod osobowy, **samochd6d dostawczy
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Tab. 4. Ekstremy zmiennych diagnostycznych i idzzicowanie w poszczegoélnych dziatach
Table 4. Extreme of diagnostic variables and differes in the various sectors

Y Ekstrema Wspétczynnik zmienndi
Zmienne diagnostyczne X n=87
V(X))
Xmin | Xmax
Dziat |
Zabudowa zagrodowa

X4 157,433 138,701 241,202 0,773
X, 249,86 113,734 315,870 0,814

Dziat Il

Techniczné&rodki produkcji

X3 16,23 9,41 23,04 0,727
X4 5,09 2,95 7,22 0,215
Xs 3,14 1,82 4,45 0,263
Xs 4,57 2,75 6,48 0,259
Xz 11,49 6,66 16,31 0,675
Xg 13,62 7,89 19,34 0,691
Xo 10,67 6,18 15,15 0,528
X10 8,86 5,13 12,58 0,566
X11 13,46 7,80 19,11 0,532

Dziat Il

Wyposaenie w media

X1o 1,00 1,00 1,0 n.i*
X3 1,00 1,00 1,0 n. i.
X1a 0,14 0,00 1,0 0,498

*n. i. — wspétczynnik nieistotny

Wartas¢ miernikdw syntetycznych w poszczegélnychw rankingu sfery za} powiat siedlecki, w ktérym ward
dzialach badawczych, byla bardzo zmtowana, co ume  miernika przekroczyta 3 punktyQ{ = 3,316). Natomiast
liwito stworzenie rankingu powiatow, ilustiigego zasob- ostatnie miejsce w rankingu, przypadio gospodanstwo
nos¢ i jakas¢ uzbrojenia technicznego gospodarstw agrotuz powiatu mihskiego, dla ktérych miernik przylj wartos¢

rystycznych omawianego regionu (tab. 5). Pod wdgyin
zabudowy zagrodowej (dziat 1), tj. powierzchni bodgw
mieszkalnych i gospodarskich, pierwsze miejsce iraytk

2,033.

Tab. 5. Ranking powiatéw regionu siedleckiego wzeas-

we zapt powiat tosicki, ktéry uzyskat najwysz ponad goéinych dziatach

0,5-punktovd wartas¢ miernika syntetycznego. Natomiast Table 5. Ranking of the counties in Siedlce regowmari-

ostatnia pozycja przypadia gospodarstwom agrotyryst

ous sectors

nym z powiatu miskiego.

Na wielkd¢ i jakos¢ prowadzonej produkcji rolniczej | Ran Powiat W?;éc;;ergfg}gzzsi;me-
wptywa wyposaenie gospodarstwa wrodki trwate, do king Qu
ktorych zalicza s dostpnos¢ maszyn i urzdzer rolni- Dziat |
czych. Najlepiej wyposanym parkiem maszynowy, w ba- Zabudowa zagrodowa
danym regionie, dysponowali rolnicy z powiatwegrow- 1. tosicki 0,552
skiego (tab. 5). Drugie miejsce w tym rankingu pagto 2. siedlecki 0,473
jednakowo powiatom tosickiemu i siedleckiemQ@g( = 3. wegrowski 0,471
4,039). Najmniejsz liczbe maszyn rolniczych, posiadali | 4. sokotowski 0,380
gospodarzéwiadczcy ustugi turystyczne w powiecie mi 5. garwoliski 0,322
skim. Natomiast pod wzgllem wyposzenia gospodarstw | 6. minski . 0,289
w podstawowe media (woda, gaz i kanalizacja), paigm _ Dziatll )
okazal s powiat siedlecki. Drugie miejsce w rankingu Technicznerodki produkji
dzialu Ill, zapt powiat garwolhski, z& na ostatnim upla- 1. qur(_)W_Sk' 4,440
sowat sé powiat sokotowski, w ktérynzadne z badanych | 2: fosicki 4,039
gospodarstw nie miato degiu do gazoeigu (rys. 3). 3. siedlecki 4,039

Wielowymiarowa analiza poréwnawcza dajeiveosé 4. sokotowski 2,568
syntetycznego gfia poszczegolnych dzialdw w sfera S. mifiski _ 2,481
pomoa kompleksowego miernika dla sfery. Sfera ta staf 8- garwolitski 2,312
nowi jednorodny obraz wszystkich zmiennych wykorzy- Dziat Ill ,
stywanych w diagnostyce analizowanych gospodarstw __Wyposaenie w media
a zr@nicowane wartéci miernika umaliwity stworzenie ; V\ISIe:’jtl)(\:j\;:Sklli 87722;5
rankingu powiatow (tab. 6). Najeksze zasoby materialne, 3' ?gsicki 0’659
wykorzystywane w produkcji rolniczej, sprzyjag take 4: minski 0’612
rozwojowi dziatalnéci agroturystycznej w latach 2007- [ garwoliski 01605
2008, posiadaly gospodarstwa zlokalizowane na ieren g sokolowski 0,492

powiatu wegrowskiego Qs = 4,012). Drugie miejsce
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