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CHANGES IN INFESTATION AND YIELDING OF SELECTED VEG ETABLE SPECIES
DEPENDING ON WEED MANAGEMENT METHOD

Summary

The studies conducted at the Research Institukdodiculture in Skierniewice were aimed to comptre effectiveness of
different weeds management methods and determinatitheir influence on the yielding of celerianap bean, outdoor
grown pepper and red cabbage. Two-year experimeste carried out for each vegetable species. Tlectefeness of
such methods as mechanical treatments, the usagelohes (propylene, biodegradable films and frawvec crops), cover

crops incorporated with the soil and hand weededeveempared. Weed control effect, number and bismésveeds, sec-
ondary weed infestation and yield of vegetablessvatermined during the experiments. The besttsesfiweed control

were achieved in crops mechanically weeded (peppdrcabbage) and weeded by hand. From all of apptihulches the
propylene mulching caused the best weed contra@.highest yields of celeriac roots and pepper $ruiere obtained from
crops weeded by hand and the highest increasesltufsydf red cabbage and snap bean was noted frantpgrown in the

soil mulched with polypropylene films. From cropseded by hand and the highest increase of yieldedbtabbage and
shap bean was noted from plants grown in the soithed with polypropylene films.
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ZMIANY W ZACHWASZCZENIU | PLONOWANIE WYBRANYCH GATU  NKOW
WARZYW W ZALE ZNOSCI OD METODY OCHRONY PRZED CHWASTAMI

Streszczenie

W Instytucie Ogrodnictwa w Skierniewicach zrealiaow badania, ktérych celem byto poréwnanie efekdfeinrdznych
metod ochrony przed chwastami i olftemie ich wptywu na plonowanie selera korzeniowdgsoli szparagowej, papryki w
uprawie polowej i kapusty czerwonej. Dlaz#tago gatunku rdéiny uprawnej przeprowadzono dwuletnie badania.
W dowiadczeniach poréwnywano skutecghielenia mechanicznegégiotkowania gleby wioknin scidtkujgeq i folig
biodegradowaln, stosowania mulczu z i okrywowych, rélin okrywowych wymieszanych z gletiraz pielenia ¢czne-
go. Badania obejmowaly obserwacje stopnia zniszazetmwastow, okréenie ich liczby i masy, ocerzachwaszczenia
wtdrnego i wysokdai plonéw warzyw. Catkowite zniszczenie chwastGvetravano w obiektach pielonyckcenie i mecha-
nicznie (papryka, kapusta czerwona). 8pd zastosowanych materiatdwidtkujgcych chwasty najlepiej niszczone byly po
ostonkciu gleby widknin scidtkujgcq. Najwysze plony korzeni selera i owocéw papryki uzyskarslin pielonych ecz-
nie natomiast najwkszy wzrost plondw gtdwek kapusty czerwonejkétw fasoli szparagowej otrzymano z obiektéw osta-
nianych witéknig sciotkujgcg.

Stowa kluczowezachwaszczenie, warzywa, plon, metoda odchwatiacza

1. Wstep W ekologicznej uprawie warzyw, oprocz pieleniaz-
nego i mechanicznego zwalczania chwastowstczstoso-
Ochrona przed chwastami nafedo podstawowych za- wanym zabiegiem eliminggym zachwaszczenie jestiot-
biegow w ekologicznej uprawie §lin warzywnych, jednak kowanie. Réliny mozna uprawid w glebie mulczowanej
nie chzy sig do calkowitego wyeliminowania chwastow z réznymi materiatami, stosujeestez zywe $ciotki i rosliny
pél uprawnych. Celem zabiegéw ograniezsch liczeb- okrywowe [2, 7, 9, 18, 21, 25, 26, 28]. lny wykorzy-
nos¢ chwastéw jest zachowanie kontroli nad ich wgst  stywane jakozywe $ciotki powinny charakteryzowa sie
waniem, przy czym chwasty nie powinny hamévpdono-  krétkim okresem wschodéw, zdokuia szybkiego zakry-

wania rdlin uprawnych. Wysfpowanie chwastow nie mo- wania gleby i niewielkim zapotrzebowaniem na a®u-

ze jednak utrudnia wykonywania zabiegdéw piggnacyj-
nych i zbioréw [6, 30]. W uprawach ekologicznycheli

gatunkéw rdélin jednym z najwaniejszych zabiegow jest

mechaniczne zwalczanie chwastéw, przyaiu réznych

maszyn i nargdzi. Znane & juz narzdzia umdaliwiajace

niszczenie chwastéw bardzo bliskgdaw, a nawet w &z

dach rdlin. Naleza do nich mgdzy innymi pielniki szczot-
kowe, palcowe, torsyjne, pneumatyczne. Ndria te w
coraz wekszym stopniu wykorzystywanes sv uprawach
warzyw, zwlaszcza w produkcji ekologicznej. #liavosci

korzystania z tych nagdzi opisane gsw publikacjach wie-
lu autoréw [8, 10, 13, 31, 34].
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sliny okrywowe przeznaczone na maghéciotke wysiewa
sie najczsciej jesieny. Zywa écidtka i rasliny okrywowe
powinny wytwarza duza masg, zielors, aby chroni gleby
przed erozj, zachwaszczeniem i parowaniem, azéako-
winny by zrodtem sktadnikéw pokarmowych dla stimy
uprawnej i rélin nastpczych w zmianowaniu [1, 33].

Celem badabyto okrelenie efektywnéci r6znych me-
tod ochrony przed chwastami, przydatnych w ekolougg
uprawie warzyw oraz ich wptywu na plonowanie selara
rzeniowego, fasoli szparagowej, papryki w uprawop
wej i kapusty czerwonej.
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2. Material i metody rzystupc test Newmana-Keuls'a do ocenyzmic miedzy
$rednimi, na poziomie istotdoi a=0,05.

Badania przeprowadzono na Polus@@dczalnym In-
stytutu Ogrodnictwa w Skierniewicach, na glebiews# 3. Wyniki badan i dyskusja
wytworzonej z utworéw piaskowych na glinie zwatoveej
pH=6,8, zawierajcej 1,3-1,5 substancji organicznych. W W trakcie dwuletnich badaw uprawie wszystkich ga-
uprawie wszystkich badanych gatunkéw warzyw poréwiunkéw warzyw: selera korzeniowego, fasoli szpavagjp
nywano skuteczrig takich metod jak: pielenie mechanicz- papryki i kapusty czerwonej wygtowaty takie gatunki
ne, ostanianie gleby wiokniniciotkujaca (PP) i fola bio-  chwastéw, jak: komosa bial@henopodium album}asz-
degradowala oraz pielenie gczne, wykonywane systema- nik pospolity (Capsella bursa-pastorisktarzec zwyczajny
tycznie w mia¢ pojawiania si siewek chwastow. Papryk  (Senecio vulgaris)maruna bezwonn@ulticaria inodora)
kapust czerwom uprawiano take w mulczu z rélin  jasnota réaowa (Lamium amplexicaulg)zoéttlica drobno-
okrywowych, (mieszankayta — Secale cereald. i wyki kwiatowa (Galinsoga parviflora) chwastnica jednostronna
kosmatej —Vicia villosa Roth) rozdrobnionych i pozosta- (Echinochloa crus-galli) pokrzywa zegawka (Urtica
wionych na powierzchni gleby, a takw rdlinach okry-  urens) rdest powojowy(Fallopia convolvulus) rdest pla-
wowych cktych i mieszanych z glabna gkbokas¢ ok. 10  misty (Polygonum persicarig)szartat szorstiiAmaranthus
cm, przy uyciu glebogryzarki. Mieszarkzyta z wyla, w  retroflexus)i tobotki polne (Thlaspi arvense)Dodatkowo
ilosci 80 kg/ha, wysiewano w | dekadzie wémi@, a wiosa ~ w uprawie papryki, kapusty czerwonej i selera zamaino
nastpnego roku przygotowywano stanowisko do sadzeniabecnd¢ gwiazdnicy pospolitefStellaria media)i iglicy
rozsady. Dla kadego gatunku idiny uprawnej przeprowa- pospolitej(Erodium cicutarium).
dzono dwuletnie daviadczenia polowe: seler korzeniowy  Zastosowane metody ograniczania zachwaszczenia
i fasola szparagowa (2010-2011) oraz papryka i &@pu w uprawach selera korzeniowego, fasoli szparagopesj,
czerwona (2011-2012). Bwiadczenia zakladano metpd pryki i kapusty czerwonej wykazaly zndicowary efek-
losowanych blokéw, w ukfadzie jednoczynnikowym,tywnos¢. Catkowite zniszczenie chwastéw zanotowano
w czterech powtdrzeniach. Wielldopoletek odchwaszcza- w obiektach pielonychecznie, w ktérych chwasty usuwano
nych mechanicznie wynosita 12,15, nostanianych wiok- systematycznie po ich pojawianiw.sDwukrotne pielenie
nina $ciotkujaca i folia biodegradowaln 5,4 nf (wyjatek  mechaniczne spowodowalo tak zniszczenie wszystkich
kapusta czerwona — 6,75%ma pozostatych 9 (oprécz  gatunkéw chwastéw w uprawie papryki i kapusty caerw
kapusty czerwonej — 11,25%mSeler korzeniowy odmiany nej (tab. 1). Efekt dziatania pielenia mechanicandiyt
Diamant sadzono 24 maja 2010 i 18 maja 2011 rgldas krotkotrwaty, co doprowadzito do wysokiego zachwasz
szparagow odmiany Paulista wysiewano 27 maja 2010czenia wtdérnego badanych gatunkéw warzyw (tabD®).
i 19 maja 2011 r., paprgkodmiany Robertina sadzono podstawowych wad mechanicznego odchwaszczania,
31 maja 2011 i 30 maja 2012 r., a kapwterwon, odmia-  oprocz ich krétkotrwalego dziatania, zali¢zyalezry powo-
ny Lectro 30 maja 2011 i 4 czerwca 2012 r. Wioknin dowanie mechanicznych uszkodzeroslin uprawnych
scidtkujaca i folie biodegradowakp naktadano gcznie, iroznoszenie chorob przez elementy roboczeedaiz Za-
bezpdrednio przed sadzeniem warzyw. Rozsht nasio- biegi mechaniczneasenergochtonne, a ezte ich wykony-
na umieszczano w przygotowane otwory, wieiw odpo- wanie, bez uzasadnionej potrzeby powoduje przyspias
wiedniej rozstawie rgow. Pielenia mechaniczne wyko- mineralizacg materii organicznej, przesuszenie i degrada-
nywano dwukrotnie: po 22 i 35-42 dniach od sadzesla- cje gleby. Z drugiej strony poprawiajpne aeragj gleby i
ra, 34 i 41-43 dniach od siewu fasoli, 20-30 i 36ekhiach  wptywaja korzystnie na rozwdéj mikroorganizméw [3, 10].
od sadzenia papryki oraz po 21-31 i 42 dniach alzesasia  Alternatywa lub uzupetnieniem innych metod ograniczania
kapusty czerwonej, przyzyciu ,EcoPielnika EP-4", wypo- zachwaszczenia jest stosowanieidlek. Ddwiadczenia
sazonego w gsiostopki i nae katowe oraz elementy pal- prowadzone w uprawie warzyw wykazahg sciotki biolo-
cowe. giczne w znacznym stopniu ograniczaachwaszczenie i

Oceny szacunkowe stopnia zniszczenia chwastéw wysrzyczyniaj sie do wzrostu plonéw in o diugim okresie
konywano po 43 dniach od sadzenia selera korzegiowe wegetacji [5, 14, 24].
42-45 dni od siewu fasoli szparagowej, 38-44 dnsadze- Wyniki bada wykazaly,ze stopi@é zniszczenia chwa-
nia papryki i 43-45 dni od sadzenia kapusty czeejon stéw w papryce uprawianej w mulczu %lie okrywowych
Liczbe i mag chwastéw okrdano metod ramkowo- byt 0 28,8% wyszy niz w glebie z wymieszanymi gbna-
wagows, odpowiednio po 35-43 dniach od sadzenia selerani okrywowymi, a w kapgcie czerwonej odpowiednio o
44-50 dniach od siewu fasoli, 39-48 dniach od saidzpa- 13,3%. Obie metody lepiej ograniczaty zachwaszezewi
pryki i 44-47 dniach od sadzenia kapusty czerwoder uprawie kapusty czerwonejmpapryki (tab. 1). Pomimo
chwaszczenie wtérne oceniano przed pierwszym ziorerdznic w skuteczngi, uprawa obu gatunkdéw warzyw w
fasoli, po 60-67 dniach wegetacji i 70-78 dniaclipvawie = mulczu z rdlin okrywowych i w glebie wymieszanej z roz-
papryki. Stgki fasoli zbierano trzykrotnie, pordzy 61 drobnionymi rdlinami okrywowymi skutkowata uzyska-
a 81 dniem od siewu. Owoce papryki zbierano gdey 71  niem najnkszych plonéw. Uprawa papryki i kapusty czer-
a 133 dniem wegetacji.gcznie przeprowadzono 4 zbiory, wonej w mulczu z rdin okrywowych spowodowata spadek
w trakcie ktorych okrdano plon handlowy i niehandlowy. plonu, odpowiednio o 33,9 i 26,8%, natomiast zast@siie
Po 135-138 dniach wegetacji selera i po 134-14adnod roslin okrywowych wymieszanych z glelprzyczynito s¢
sadzenia kapusty czerwonej oceniono zachwaszczeri® obnienia plonu papryki o 19,2%, a kapusty czerwonej o
przed ich zbiorem. Zbi6r korzeni selera i gtowelplksty, 11% (rys. 3). Wczaniejsze badania autorow pracy nad wy-
przeprowadzono w fazie dojrzat zbiorczej, dokonuc  korzystaniem mulczu z ébn okrywowych w postaci mie-
podziatu na plon handlowy i niehandlowy. Plony wavz szankizyta i wyki kosmatej, desykowanychgtich i pozo-
obliczono statystycznie za pompoanalizy wariancji, wyko- stawionych na powierzchni gleby, a 2akw rdlinach
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okrywowych rozdrabnianych i mieszanych z gletykaza- Poniedziatek i Stokowska [26] zanotowali terak wyré-
ty, ze uprawa selera korzeniowego w mulczu &imookry-  nych korzyci z ograniczania zachwaszczenialiroszybko
wowych efektywniej ogranicza zachwaszczenie i lepierosmcych, dobrze zakrywagych glele, np. kapusta gto-
wptywa na plonowanie w poréwnaniu do drugiego sposo wiasta pdna, w ktorej tatwiej i taniej jest zwalczahwasty
uprawy [5]. Zastosowanieyta jako rdliny okrywowej w  mechanicznie — bexiotki. Plony niektorych réin, w tym
istotny sposéb zredukowato zachwaszczenie w upriwie kapusty, pomimo znagzego ograniczania zachwaszczenia,
kurydzy [14]. Znaczne zmniejszenie zachwaszczemig U byly nizsze nk w kontroli. Wyniki plonowania réin upra-
skano réwnie w buraku cukrowym wysiewanym w mulcz wianych wscidtce z ralin okrywowych mog rézni¢ sig w
z gorczycy biatej [7]. Uprawselera korzeniowego z zasto- latach, co stwierdzono gdzy innymi w uprawie ogorka
sowaniem mulczowania zajmowalk SKaniszewski i inni [19].

[20]. W swoich badaniach wykazalig scidtkowanie tek- Silne ograniczenie zachwaszczenia uzyskaatkujac
stylma wtdkning biodegradowaln pozwolito uzyské plony  glebe wiokning i folia biodegradowalp co zostato po-
na podobnym poziomie, jak w uprawie bé&ibtkowania. twierdzone réwnig w pracach Anyszki i innych [4] oraz
Sciétkowanie koniczya miato natomiast bardzo korzystny Golian i innych [15]. W obiektackciotkowanych tymi ma-
wplyw na plonowanie selera korzeniowego, co bylo-sp teriatami obserwowano jedynie wgpbwanie pojedyn-
wodowane uwalnianiem giazotu w trakcie mineralizacji czych chwastow w pobdu roslin warzywnych. Spéréd
sciotki. Wspétrzdna uprawa warzyw zywymi $ciétkami  zastosowanych materiatéseidtkujacych chwasty najlepiej
przyniosta dobre efekty w produkcji kapusty glovig$12, niszczone byly po ostogtiu gleby widknin $cidtkujaca.
26], kukurydzy cukrowej [22], a tak papryki [17]. Sub- Udziat railin uprawianych we wtokninigciotkujacej z ro-
stancje allelopatyczne wydzielane z rozkiadej sk sciot-  smcymi wokot nich chwastami byt niewielki i mieit sie w
ki zmniejszaj zachwaszczenie, ale nie ama wykluczy¢,  przedziale 0,7% dla selera korzeniowego do 4,2%alta-
ze mog tez hamowa wzrost uprawianych &tin [29, 32]. sty czerwonej (tab. 2).

Tab. 1. Stopi# zniszczenia chwastéw, w zaiesci od metody odchwaszczania i gatunkgliny uprawnej
Table 1. Weed species control depending on weedgeament method and vegetable species

. Stopiex zniszczenia chwastéw w %WVeeds control in % *
Metoda ochrony przed chwastami :
Seler korzeniowy| Fasola szparagowa Papryka Kapusta czerwona
Weed management method -
Celeriac Snap bean Pepper Red cabbage

Zabiegi mechaniczne (2x)
Mechanical treatments (2x) 76,3 82,5 100 100
Sciétkowanie W’roknlm‘_ 99.9 99.4 991 98.9
Polypropylene mulching
Sg|o+kowan|e fola‘.blodegr.adowalag 998 975 98.9 98.1
Biodegradable foil mulching
Mulcz z ralin okrywowych /Cover crops mulching - - 39,1 58,2
Rasliny okrywowe wymieszane z glgb

- . ; - - 10,3 44,9
Cover crops incorporated with soil
Pielenie ¢czne -Hand weeded 100 100 100 100
Kontrola — pokrycie gleby przez chwasty w %
Check — ground cover by weeds in % 36,3 26,6 253 19.6

* Oceny przeprowadzono po wykonaniu zabiegéw meiczagch /Assessments were conducted after mechanical treetmen
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B Papryka - Pepper OKapustaczerwona - Red cabbage

Objasnienia — Explanations: 1. Zabiegi mechaniczne 2i)echanical treatments (2x3. Scidtkowanie wiéknim — Polypropylene mul-
ching; 3. Sciétkowanie folia biodegradowaln — Biodegradable foil mulching4. Mulcz z r@lin okrywowych —Cover crops mulching;
5. Raliny okrywowe wymieszane z gleb- Cover crops incorporated with soi,. Pielenie gczne -Hand weeded7. Kontrola -Check

Rys. 1. Liczba chwastéw w uprawie papryki i kapustgrwonej, w zalsosci od metody ochrony przed chwastasrie@-
nie z lat 2011-2012)

Fig. 1. The number of weeds in pepper and red cgblmultivation depending on weed management mdthedns for
2011-2012)
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Tab. 2. Wplyw materiatu ostonowego gleby na zachkwasnie wokot réliny uprawnej
Table 1. The influence of soil mulching on inféstatround the crops

Liczba chwastéw Udziat raslin, z rosrcymi wokot nich chwastami w %
s . 0
Metoda ochrony przed chwastami woukorl ar\/c\:/s!:gy = ShaFre ofI crops with weeds in % - t
Weed management method P ) eler asoia Papryka apusta
Number of weeds| korzeniowy Sszparagowa Peoper czerwona
around the crops Celeriac Snap bean pp Red cabbage
Sciotkowanie wiokni 0 9.3 98,7 978 958
Polypropylene mulcrn:‘ing 1 0.7 1.1 1.8 2.8
2 0 0,2 0,4 1,4
. 0 99,2 89,0 96,0 90,3
Sciétkowanie foli biodegradowalp 1 04 72 20 72
Biodegradable foil mulching : ! ! :
2 0,4 3,8 0 2,3
Kontrola — liczba chwastéw w szt. i 557 104.8 1763 158.2
Check — number of weeds per 1 sq.m

Tab. 3. Wplyw metody ochrony przed chwastami ndieeszczenie wtorne
Table 3. The influence of weed management methadammdary weed infestation

. Zachwaszczenie wtérne w 9&Secondary weed infestation in %
Metoda ochrony przed chwastami :
Seler korzeniowy | Fasola szparagowa Papryka | Kapusta czerwona
Weed management method -
Celeriac Snap bean Pepper Red cabbage

Zabiegi mechaniczne (2x)
Mechanical treatments (2x) 7.9 4.3 34 3.1
Sciétkowanie wioknin / Polypropylene mulching 0 0 0 0
Sciotkowanie foly biodegradowaln 0 0 0 0
Biodegradable foil mulching
Mulcz z raslin okrywowych /Cover crops mulching - - 2,9 5,7
Rosliny okrywowe wymieszane z gleb

- . b - - 8,4 8,7
Cover crops incorporated with soil
Pielenie eczne -Hand weeded 0 0 0 0
Kontrola —Check 57 6,3 1,8 2,5

400 ©~ Kkg/L00m

Plon ogélny - Total yield

B Seler korzeniowy - Celeriac OFasola szparagowa - Snap bean

Objanienia — Explanations: 1. Zabiegi mechaniczne {2Mechanical treatments (2x2. Sciétkowanie wioknin — Polypropylene mul-
ching; 3. Scidtkowanie foli biodegradowaln— Biodegradable foil mulchingd. Pielenie ¢czne -Hand weeded5. Kontrola -Check
Wartcici oznaczone takimi samymi literami niezndg sig istotnie meédzy sola, przy poziomiea = 0,05 testu Newmana-Keuls'dMeans
followed by the same letter are not significantiffestent at the 5% level according to Newman-Keulsipialtange test

Rys. 2. Plon ogdlny selera korzeniowego i fasgtiasagowej, w zalaosci od metody ochrony przed chwastasrefinie
z lat 2010-2011)

Fig. 2. Total yield of celeriac and snap bean defieg on weed management method (means for 2010-2011

Poréwnywalne wyniki dla selera korzeniowego (0,8%)0,7 szt./m) scidtkowanych widknin oraz kapécie czer-
uzyskano podczas ostaniania gleby#dliodegradowaln ~ wonej w folii biodegradowalnej (0,7 szt?mNajmniejsza
Dla pozostatych gatunkéw warzyw rasych w folii udziat  redukcg liczby chwastéw zaobserwowano w uprawie ka-
ten byt znacznie wiaszy i wynosit odpowiednio 4% dla pa- pusty czerwonej, w glebie z wymieszanymislimami
pryki, 9,7% dla kapusty czerwonej i 11% dla fasapara- okrywowymi — 13,2% oraz w mulczu z&m okrywowych
gowej. Najmniejsg liczbe chwastow w otworach (rys. 1) — 35%.
zanotowano w papryce (0,6 szt)ni kapuicie czerwonej
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kg/100

Plon ogdiny - Total yield

B Papryka - Pepper OKapusta czerwona - Red cabbage

Objanienia — Explanations: 1. Zabiegi mechaniczne 2Mechanical treatments (2x2. Sciétkowanie wioknin — Polypropylene mul-
ching; 3. Scidtkowanie foly biodegradowal — Biodegradable foil mulching4. Mulcz z r@lin okrywowych —Cover crops mulching;

5. Raliny okrywowe wymieszane z gleb- Cover crops incorporate

d with soi,. Pielenie ¢czne -Hand weeded7. Kontrola -Check

Rys. 3. Plon ogo6lny papryki i kapusty czerwonegaleznosci od metody ochrony przed chwastagnedinie z lat 2011-2012)
Fig. 3. Total yield of pepper and red cabbage delyamon weed management method (means for 2011-2012

Dla papryki redukcja liczby chwastéw w poréwnadiu
obiektu kontrolnego wynosita odpowiednio 37,2% 2staa
sowaniem rélin okrywowych wymieszanych z gleb
i166,3% dla mulczu z &in okrywowych. Pozytywny
wplyw zastosowania folii biodegradowalnej na ogcast
nie zachwaszczenia w uprawie selera, kapusty gkigjia
i pomidora potwierdzaj Dobrzaiski i Anyszka [11] oraz
Grundy i Bond [16] w uprawie warzyw w czarnej fghioli-
etylenowe;.

stycznie (rys. 3). Pozytywny efekt wykorzystaniamg/ch
scidtek na plonowanie selera korzeniowego potwidirdzi
Siwek i Ambroszczyk [27], papryki Locher i inni [RBka-
pusty gtowiastej Dobrzeki i Anyszka [11].

4. Wnioski

1. Stwierdzono catkowite zniszczenie chwastow wekbi
tach pielonych gcznie, a w uprawie papryki i kapusty

Najwicksze zachwaszczenie wtdre, w poréwnaniu d&Z€rwonej rownie pielonej mechanicznie.

obiektu kontrolnego, zaobserwowano w papryce i keipu
czerwonej rosgcych w glebie z wymieszanymi dllmami
okrywowymi oraz kapgcie uprawianej w mulczu z §in
okrywowych. Zanotowano wzrost zachwaszczenia prze
zbiorem wszystkich gatunkéw warzyw po dwukrotnym
wykonaniu zabiegéw mechanicznych w trakcie sezoau w
getacyjnego od 3,1% w uprawie kapusty czerwonej d
7,9% w uprawie selera korzeniowego. Zastosowanég-cz
nej widkninysciotkujacej i folii biodegradowalnej przyczy-

2. Spdréd zastosowanych materiatowscidtkujacych
chwasty lepiej niszczone byty po osteriu gleby widknin,
$ciotkujaca.

g- Efekt pielenia mechanicznego byt krétkotrwatg, ao-
prowadzito do wysokiego zachwaszczenia wtdérnego wa-

rZyw.

4. Najwyzsze plony korzeni selera i owocow papryki uzy-

skano z rélin pielonych ecznie, natomiast najekszy
wzrost plonéw gtowek kapusty czerwonej igkthw fasoli

nito sie do catkowitej redukcji zachwaszczenia witérnegoSZParagowej otrzymano z obiektéw ostanianych wigkni

(tab. 3). Najwysze plony korzeni selera (375,9 kg/108) m
i owocow papryki (566,7 kg/100 Pruzyskano z réin pie-
lonych rcznie natomiast najekszy przyrost plonéw ka-
pusty czerwonej (794,3 kg/100%mi fasoli szparagowej
(216 kg/100 rf) otrzymano z obiektdw ostanianych wiok-
nina $cidtkujaca. Zastosowanie badanych metod ochron
przed chwastami w uprawie selera korzeniowego alifas
szparagowej przyczynitoesdo wzrostu plonu korzeni sele-
ra i sthkow fasoli, z wyjitkiem selera i fasoli poddanych
pieleniom mechanicznym, gdzie zanotowano redukdp-
nowania, odpowiednio 0 29 i 39,7% (rys. 2). Uprgvea
pryki i kapusty czerwonej w mulczu zétm okrywowych

i w glebie wymieszanej z rozdrobnionymislioami okry-
wowymi skutkowata uzyskaniem nagsizych plonéw. Plo-
ny te byly nisze od obiektu kontrolnego, odpowiednio
0 33,9 i 19,2% dla owocow papryki oraz 26,9 i 11,8k
kapusty czerwonej. Plony papryki i kapusty czerwao:
chwaszczanych mechanicznie, uprawianych w folidbio
gradowalnej i wtkninigciotkujacej oraz pielonychecznie
byly wyzsze nk w kontroli, a rénice te byly istotne staty-
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$ciotkujaca.

5. Uprawa papryki i kapusty czerwonej w mulczu gino
okrywowych i w glebie wymieszanej z ozdrobnionyroi r
slinami okrywowymi spowodowata ohirgnie plonéw.
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